Thomas Roper im Gesprach mit Maria Sacharowa, der

Sprecherin des russischen AuBRenministers Lawrow, 24.5.2023.

Dieser Text wurde zuerst am 28.05.2023 auf www.anti-spiegel.ru unter der URL https://www.anti-

spiegel.ru/2023/der-komplette-text-des-interviews-mit-maria-sacharowa/ veroffentlicht. Lizenz: Thomas
Raoper, Anti-Spiegel, CC BY-NC-ND 4.0

Veroffentlichung bei Free21 am 29.6.2023: https://free21.org/interview-mit-maria-sacharowa/

https://www.youtube.com/watch?v=87GkyS3CGDQ

kkkkkk

Thomas Roper im Gesprach mit Maria Sacharowa, der Sprecherin des russischen

AuBenministers Lawrow, 24.5.2023.

Hier verdffentliche ich den kompletten Text des Interviews, das ich mit Maria Sacharowa, der Sprecherin des russischen
Aulenministers Lawrow, geflihrt habe



https://www.anti-spiegel.ru/2023/der-komplette-text-des-interviews-mit-maria-sacharowa/
https://www.anti-spiegel.ru/2023/der-komplette-text-des-interviews-mit-maria-sacharowa/
https://free21.org/interview-mit-maria-sacharowa/
https://www.youtube.com/watch?v=87GkyS3CGDQ

Da ich weil3, dass viele Menschen nicht gerne ein zweistiindiges Interview mit Untertiteln anschauen,
veroffentliche ich hier den gesamten Text des Interviews, das ich mit Maria Sacharowa geflhrt habe.
Falls jemand das Interview professionell synchronisieren méchte, gestatte ich, das zu tun und diesen
Text zu verwenden. Allerdings gilt diese Erlaubnis nur, wenn das Ergebnis hinterher kostenlos
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Interview mit Maria Sacharowa
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https://youtu.be/87GkyS3CGDQ
Réper: Guten Tag.
Sacharowa: Guten Morgen. Es ist Morgen in St. Petersburg.

Réper: Ja, in St. Petersburg, ist Morgen. Aber ich weil3 nicht, wann die Zuschauer das sehen. Ich danke
Ihnen fiir die Zeit und die Gelegenheit, mit Ihnen zu sprechen. Ich méchte mit dem Thema der
Konfrontation zwischen dem Westen, Russland, der Ukraine usw. beginnen. Die westlichen Medien
stellen das alles sehr oft so dar, als ob Putin eines Tages schlecht gelaunt aufgewacht wére und
beschlossen hétte, die Ukraine anzugreifen. Vielleicht kbnnen Sie aus lhrer Sicht, als Sprecherin des
Aullenministeriums und der russischen Regierung, dem deutschen Publikum, das nicht viel dartiber
weil3, die Hintergriinde dieses Konflikts erklaren, warum es dazu kam, wie sich diese Situation

entwickelt hat.

Sacharowa: Nun, es gibt ein sehr gutes Buch von Guy Mettan, einem Schweizer Journalisten und
Person des ffentlichen Lebens. Das Buch heiRt: ,Uber den tausendjahrigen Hass der westlichen Welt,




der westlichen Gemeinschaft auf Russland“ (,Creating Russophobia: From the Great Religious Schism
to Anti-Putin Hysteria“). Insgesamt ware es gut fir diejenigen, die daran interessiert sind, es zu lesen.
Ich weild nicht, inwieweit das Lesen in der westlichen Gesellschaft noch ein fester Bestandteil des

Lebens ist, in unserem Land lesen die Menschen Biicher.

Réper: Sogar in der U-Bahn lesen alle.

Sacharowa: Auch in der U-Bahn, vor allem E-Books. Ich empfehle es sehr. Dieses Buch gibt es auf

Englisch und auf Russisch. Sie kdnnen es lesen, wenn Sie das verstehen wollen.

Wenn Sie nur diesen Teil unserer Geschichte verstehen wollen, unsere Beziehung zum Westen, und
die Frage beantworten wollen ,warum begann die Militaroperation? wie ist das passiert?“, dann mdchte
ich Sie daran erinnern, dass es seit 8 Jahren, seit 2014, im Donbass, dem Teil, der nach den 90er
Jahren Teil der Ukraine war und jetzt zu den neuen russischen Regionen gehort, 8 Jahre lang

Blutvergieflen gegeben hat.

Das waren keine vereinzelt, isoliert vorkommenden Todesfalle. Das war ein Massaker, in dessen
Mittelpunkt Zivilisten standen, d.h. einfache Menschen, Frauen, Kinder und sogar Manner, die zur
Arbeit, zur Schule gehen oder zur Arbeit und zur Schule hatten gehen sollen. Sie wurden als Geiseln

dieser sehr politischen Situation gehalten und 8 Jahre lang wurden dort Menschen getotet.

Sie kennen die Statistiken sehr gut. Ich weil} nicht, ob die Menschen im Westen das wissen, aber im
Laufe der 8 Jahre wurden nach unterschiedlichen Schatzungen 11.000, 13.000, 15.000 Menschen auf
beiden Seiten getotet. Das waren Vertreter des Kiewer Regimes und Bewohner des Donbass, und
diejenigen, die aus Russland zu den Menschen im Donbass kamen, Freiwillige. Und Gbrigens sind nicht

nur Menschen aus Russland gekommen.

Also nach durchschnittlicher Schatzung sind 13.000-15.000 Menschen - stellen Sie sich das vor! — sind

in 8 Jahren gestorben.

Es gab keinen einzigen Tag, keine Woche, keinen Monat, an dem die Russische Foderation tber den
Kreml, das AuBenministerium, unsere Standige Vertretung bei der UNO, bei der OSZE, damals waren
wir noch im Europarat, die internationale Gemeinschaft nicht dariiber informiert und darauf aufmerksam

gemacht hat, was dort passiert.

Alle Verhandlungen von Sergej Lawrow, dem Aufenminister der Russischen Fdderation, mit all seinen

auslandischen Partnern beinhalteten als wichtigsten Block die Situation in der Ukraine. Dabei




beantwortete er ausfuhrlich Ihre Frage ,Was ist dort passiert?“, obwohl ihm diese Frage gar nicht

gestellt wurde. Er tat das proaktiv.

In jeder Verhandlung hat er das ausfiihrlich erklart. Das waren Vertreter der EU, die Chefs
internationaler Organisationen, alle AuBenminister der NATO, der NATO-Generalsekretar, die

Amerikaner. In allen Gesprachen hat er es detailliert erklart.
Jetzt lautet Ihre Frage wahrscheinlich: ,Warum sind dort acht Jahre lang Menschen gestorben?*

Weil es 2014 einen verfassungswidrigen Putsch in der Ukraine gab. Es gab keine Wahlen, kein
Referendum, keine andere fir das Land tbliche Form der Machtibergabe, es war ein

verfassungswidriger Putsch.

Er wurde lange in mehreren Phasen vorbereitet. Die erste Phase fand ein paar Jahre zuvor in den
2000er Jahren statt und wurde die orangefarbene Revolution genannt. Ich erinnere daran, dass es in

der Ukraine Prasidentschaftswahlen gab, an denen Janukowitsch und Juschtschenko teilnahmen, und

Janukowitsch gewann diese Wahl.




Orange gekleidete Demonstrationsteilnehmer in Kiew, November 2004. (Foto: Unbekannt, Wikimedia
Commons, CC BY-SA 3.0)

Der Mann, der von den stddstlichen und ostlichen Regionen der Ukraine, wo die Bevolkerung
hauptsachlich, ich weild nicht, russischsprachig oder pro-russisch ist, die Jahrhunderte mit Russland und
der russischen Kultur verbunden ist. Sie hat ihn fur dieses Amt delegiert und nominiert. Sie haben ihn
als Prasidentschaftskandidaten aufgestellt und er hat die Wahl gewonnen. Aber dem Westen, den USA,

Berlin, Paris, Brissel und London, hat das nicht gefallen, denn sie hatten einen anderen Plan:

Sie wollten die Ukraine von Russland losreilen und sie zu einem vollstandig auf die NATO und Brussel

ausgerichteten Land machen.

Und dann kam Druck von US- und EU-Politikern und unter Anwendung eben dieser Techniken der
Manipulation und Einmischung in innere Angelegenheiten, durch Geldzahlungen an prowestliche
Organisationen, NGOs, durch Bestechung von Beamten, durch die Organisation von Protesten, diese

kiinstliche Organisation von Protesten, auf die Idee, eine dritte Wahlrunde abzuhalten.

Verzeihung, kdnnen Sie sich Wahlen fr, ich weil} nicht, eine Partei...

Réper: in Deutschland

Sacharowa: ...in Deutschland, vorstellen oder Prasidentschaftswahlen in Frankreich oder in den USA
und nach dem zweiten Wahlgang, der in der Gesetzgebung des Landes festgelegt, in Verfassung und
Gesetzen, kommt plotzlich jemand aus einem anderen Land und sagt: ,Jetzt musst ihr einen weiteren
Wahlgang durchfilhren”. Und es gab einen dritten Wahlgang, bei dem ein Prasident durchgesetzt

wurde, der die Wahlen nicht gewonnen hat.

Das war ein pro-westlicher Prasident, Juschtschenko, der mit den USA verbunden war, dessen Frau
US-Burgerin ist und nicht nur US-Blrgerin, sie arbeitet auch fir einer Reihe von staatlichen Stellen in
den USA.

Das war die erste Phase des Angriffs auf die ukrainische Staatlichkeit. Solche Experimente gehen nicht
spurlos vorbei. Die Gesellschaft, die staatlichen Strukturen, die Blirger des Landes haben einen
gewaltigen Schlag gegen die ukrainische Unabhangigkeit erhalten, der immer grofier wurde.




Die Amtszeit von Juschtschenko ging vorbei und dann kamen die nachsten Wahlen. Und wieder tritt der
Kandidat Janukowitsch an. Und gewinnt mit groRem Abstand. Und der Westen hat keine Mdglichkeit,

einen dritten Wahlgang zu organisieren oder die Menschen irgendwie auf die Stralke zu bringen.

Also geben sie sozusagen ihr Einverstandnis — man muss sich das mal vorstellen -, dass der Prasident,

der die Wahlen gewonnen hat, das Amt tbernimmt und sie beginnen, mit diesem Prasidenten zu reden.

Réper: Selbst die OSZE hat diese Wahlen als die ehrlichsten und saubersten in der Geschichte der

Ukraine bezeichnet.

Sacharowa: Naturlich.

Und dann fangen sie alle an — die Staats- und Regierungschefs Deutschlands, Frankreichs,
GroRbritanniens, der USA, internationale Organisationen -, mit Prasident Janukowitsch zu sprechen.
Sie nennen ihn einen Freund, nennen ihn den vielversprechendsten, demokratischsten Prasidenten und

so weiter und so fort. Warum?

Weil sie ihm vorschlagen, ein Abkommen Uber die Integration in die EU zu unterzeichnen und so die
Ukraine hineinzuziehen, sie von Russland wegzuziehen, unter dem Motto ,entweder in die EU oder mit

Russland®. Dass das harmonisch verlauft, wollten sie nicht.

Er fangt an, das Land vorzubereiten. Er, ich meine Prasident Janukowitsch, bereitet die ukrainische
Wirtschaft darauf vor, sich fur die EU zu entscheiden, aber ohne die regionalen

Integrationsbeziehungen zu beschadigen, die die Ukraine bereits hat.

Und in dem Moment, in dem er Ende 2013 in Brlssel ankommt, machen alle Fotos mit ihm. Er ist der
beste Freund. Er ist der netteste Prasident in der Welt. Die Prasidenten der baltischen Lander, die
Prasidenten des alten Europas, des neuen Nordeuropas. Alle umarmen ihn. Alle machen Fotos mit ihm
und lacheln. Und als er in die Ukraine zurlickkehrt, verkiindet er, dass er die Unterzeichnung dieses
Dokuments mit Brissel verschieben will, um die ukrainische Wirtschaft irgendwie zu kompensieren, weil

der Schaden offensichtlich ist.

Weil ihm Bedingungen gestellt wurden: Entweder in Richtung Brissel, aber dann mussen alle Briicken
und regionalen Verbindungen, Integrationsverbindungen im postsowjetischen Raum, die existierten,

beendet werden.




Rdper: Fiir die deutschen Zuschauer. Entschuldigung. Ich méchte hinzufiigen, dass der AuBenhandel
der Ukraine zu 50 % mit Russland und den GUS-Staaten lief. Damit die Zuschauer verstehen, was er

aufgeben sollte.

Sacharowa: Nattrlich. Es gab sogar noch Préferenz fir die Ukraine. Die Ukraine erhielt russisches Gas
mit Rabatt und so weiter. Die Ukraine bekam Geld flr die Stationierung der russischen

Schwarzmeerflotte, die, historisch gesehen, schon immer dort war.
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Maidan von oben, 24.2.2014 (Foto: spoilt.exile, flickr.com, CC BY-SA 2.0)

Aber wir haben anerkannt, dass die Ukraine ein souveraner Staat ist und ihr sehr viel Geld dafir
bezahlt. Die Ukraine bekam aus diesen internationalen Strukturen riesige Boni.

Als Janukowitsch merkte, dass er riesige Boni verlor und das Land vorbereiten musste, bat er um den
Aufschub, ich weifd nicht, um sechs Monate oder so. Und genau an dem Tag wurde er fur Brissel zum

Feind Nummer 1 und sie begannen, den weiteren Maidan zu organisieren, also Unruhen.

Es gab bereits vorbereitete Elemente, also Militante, die Tarnuniformen trugen, die u.a. scharfe Waffen
und Spaten hatten, und sie begannen schnell, alles — aus Polen und aus dem Baltikum — unter dem

Deckmantel ziviler Proteste zu organisieren.




Jeder, der auf dem Maidan war, jeder, der dieses Filmmaterial jetzt sieht, versteht, dass kein normaler
Stadtbewohner, der zur Arbeit geht, zur Schule geht, Kranke behandelt, Leute unterrichtet, Essen kocht,

einen solchen Protest organisieren kann.

Verzeihen Sie, versuchen Sie mal Reifen zu sammeln, zusammenzutragen und anzuziinden. Geht das?
Nur mal so als Experiment. Suchen Sie sich einen alten Reifen, um ihn im Stadtzentrum anzuziinden.
Wahrscheinlich kommt dann ein Polizist, Sie brauchen wahrscheinlich Benzin, um ihn anzuzinden. Und
es waren Tausende von Reifen, Tausende, die, wie ich glaube, bereits im ganzen Land gesammelt

worden waren, oder vielleicht nicht nur in dem Land, und sie wurden in Brand gesteck.

Es wurden Molotowcocktails benutzt, das war also eine organisierte Geschichte, um Prasident

Janukowitsch zu beseitigen, der es gewagt hatte, das Abkommen mit Brussel nicht zu unterzeichnen.

Dann begann die Ukraine zu kochen, und es war klar, dass das sehr schlecht enden wirde, denn die
Menschen aus dem Osten der Ukraine, die Janukowitsch gewahlt hatten, erkannten, dass ihre
rechtméafige demokratische Entscheidung nun zum zweiten Mal in der Geschichte der modernen

Ukraine durch die Entscheidung des Westens auler Kraft gesetzt wurde.

Damit wollte sich niemand mehr abfinden. Danach hat sich alles in geradezu kosmischer

Geschwindigkeit entwickelt.

Russland hat wahrend der Verhandlungen uber diplomatische Kanale alle gewarnt, dass solche
Experimente, dieses spezielle Experiment von 2013, 2014, sehr schlecht enden wirde, in erster Linie
flr die Ukraine. Wir haben erklarten, wie der Staat organisiert war, dass er aus verschiedenen Teilen
zusammengesetzt war und dass noch nicht viel Zeit vergangen war, und dass diese Teile noch nicht zu

einem Staat verbunden waren.

Das einzige, was die Ukraine brauchte, war nicht mal Geld, nicht politische Unterstlitzung von wem
auch immer. Sie brauchte nur Zeit, um den Prozess zu harmonisieren, damit diese verschiedenen Teile
zu einer Gesellschaft zusammenwachsen konnten. Die sozialen Einstellungen, die Mentalitat, die
mussten gleichmaRig — ich wiirde sogar sagen zéartlich — zusammenfinden und die Ukraine in ihre schon

souverane Zukunft fihren. Aber es passierte das Gegenteil.

In dem Moment, als man unter BerUcksichtigung der historischen Realitaten hatte handeln missen,

wurde grob, hart, amerikanisch vorgegangen, so wie sie es immer tun.

Dann kam das Referendum auf der Krim und Russland hat die Ergebnisse anerkannt.




Es war klar, dass die Krim Teil eines Staates war, in dem, nun ja, Putschisten an die Macht gekommen

waren. Wie sollte man sie sonst nennen?

Denn der rechtmalige Prasident war gezwungen, die Hauptstadt zu verlassen, weil sein Leben bedroht
war und es war klar, wie das Ganze ausgehen wirde. Gewisse Scharfschutzen wurden aktiv, es gab
direkte Morddrohungen, und Leute, die sich als Oppositionelle, Andersdenkende usw. bezeichneten,

begannen in die Verwaltungsgebaude einzudringen. Das ist per Definition ein Staatsstreich.

Réper: Ja, sogar verfassungsrechtlich gesehen...

Sacharowa: Klar. In den Regionen blieben die gesetzlichen Regierungen. Diese legalen Regierungen
sind in den Regionen nach Februar 2014 geblieben. Auch auf der Krim und im Donbass waren es

legitime Regierungen.

Réper: Mehr noch. Ich habe ein Buch dartiber geschrieben. Nur fiir die deutschen Zuschauer, die es
interessiert, das Buch (iber 2014 hat 700 Seiten und 1.000 Quellen. Und da geht es auch um Frage des
Referendums auf der Krim. Der Westen sagt, dass es gefélscht wére, aber einen Monat spéter, kam
Pew Research, Sie kennen die wahrscheinlich, aus Amerika. Und die haben eine Umfrage in der

Ukraine gemacht, die das Ergebnis des Referendums genau bestétigt hat.

Sacharowa: Wissen Sie, man kann erzahlen, was man will. Schauen Sie, wir haben gerade absolut
absurde Dinge gehort. Ich weild nicht. Anschuldigungen aus verschiedenen Landern. Was uns diese

Lander nicht alles zugeschrieben haben.

Es ist historisch bewiesen, dass es der Westen war, der gelogen hat. Erinnern Sie sich, dass Colin
Powell das Reagenzglas vor den UN-Sicherheitsrat brachte und alle davon (iberzeugte, dass Saddam
Hussein die globale Stabilitdt und Sicherheit bedroht und das als Beweis vorlegte. Es ist bewiesen und
die Amerikaner selbst geben es zu, dass das eine Liige war. Entschuldigen Sie, aber wir miissen von
dem ausgehen, was durch Fakten bewiesen ist. Die westlichen Liigen wurden mehrfach bestatigt. Im

Irak, in Libyen und bei anderen Ereignissen der jlingeren Geschichte

Réper: Man kénnte eine lange Liste schreiben

Sacharowa: Absolut.




Réper: Wir haben nur begrenzt Zeit. Vielleicht ein paar Worte dazu: Warum jetzt? Warum jetzt, im
Februar des letzten Jahres? Warum nicht friiher? Warum nicht spater? Was ist passiert, dass die

russische Regierung beschlossen hat, dass es keinen anderen Ausweg mehr gibt?

Sacharowa: Weil man sich ansehen kann, was die NATO auf dem Territorium der Ukraine getan hat,
sagen wir mal sechs Monate davor. Schauen Sie, wir hatten eine Menge offizieller Erklarungen, und sie

sind auch jetzt auf der Website des Ministeriums in allen Sprachen verfigbar.

Sie begannen eine Reihe von Mandvern, deren Ziel die Krim war. Nicht nur das, sechs Monate zuvor

hat ein britischer Zerstorer....
Réper: ,Defender”

Sacharowa: Ja. Mitte 2021 hat er die russische Grenze bei Krim verletzt. Das wurde alles als Ubungen
und Manéver bezeichnet, aber es war klar, dass, wenn die NATO genau diese Ubungen im Schwarzen
Meer durchflihrt, mit der Krim als Zentrum und Ziel, dann wiirde das alles irgendwann umgesetzt

werden.
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5+ VORFALL IM SCHWARZEN MEER

Wollte die Royal Navy Russland
provozieren?

In GroBbritannien verstarkt sich der Eindruck, dass die Royal Navy im Schwarzen
Meer ein Zeichen setzen wollte. Moskau droht fiir Wiederholungen mit

Bombenangriffen ,nicht einfach in den Kurs, sondern auf das Ziel“

VON JOCHEN BUCHSTEINER, FRIEDRICH SCHMIDT UND GERHARD GNAUCK

(Screenshot: https://www.faz.net/aktuell/politik/ausland/wollte-die-royal-navy-russland-vor-der-krim-
provozieren-17405753.html)

Der zweite Punkt ist, dass eine riesige Menge an Waffen und Geld in das Kiewer Regime gepumpt

wurde, das zum Zweck der Militarisierung eingesetzt wurde.

Der dritte Punkt: Wahrscheinlich hat das jetzt auch jeder vergessen. Nehmen Sie die Erklarungen von
vor einem Jahr, vor anderthalb Jahren, Erklarungen des Kiewer Regimes und von Selensky, die absolut
realitatsfern waren und forderten, ihm Atomwaffen zu geben, ihm den Status als Atommacht

zuriickzugeben. Und das wurde vom Westen nicht blockiert.

Dann kam die Erkenntnis, dass das Kiewer Regime sich nicht selbst agiert, und die NATO erklarte
Russland weiterhin zur Hauptbedrohung, wahrend sie das Kiewer Regime mit Waffen versorgte und das
Gebiet fiir ihre eigenen Zwecke nutzte. Es gab endlose sogenannte Ubungen, die sich gegen Russland

und russische Regionen richteten.




All das geschah vor dem Hintergrund der anhaltenden Ermordung von Bewohnern des Donbass. Das
waren sowohl Burger der Ukraine als auch Russlands. Bewohner des Donbass, also die Menschen, die

schon immer dort gelebt haben,
Und Bundeskanzler Scholz hat einmal auf der Miinchner Konferenz gelacht...
Réper: Uber das Wort Genozid.

Sacharowa: Ja. Vor mehr als einem Jahr, als sie uber den Volkermord an der Bevolkerung des
Donbass sprachen. Das ist der grofdte Fehler seines Lebens. Wenn Scholz in seinem Leben Fehler

gemacht hat, dann ist das der groRte: Lachen.

Sein Fehler war nicht, dass er es vielleicht nicht geglaubt, anders gedacht hat. Jeder Mensch ist frei.
Jeder kann seine Einstellung zum Leben haben, jeder kann die Wahrheit finden oder auch nicht, aber
uber das Leid der Menschen zu lachen, die Jahr fur Jahr ihre Angehdrigen verlieren, iber Menschen zu
lachen, die auch den Westen angefleht haben, ihnen bei der Lésung dieser schwierigen Situation zu
helfen, die vom Westen angezettelt wurde, das geht nicht. Glauben Sie mir. Nicht die
Korruptionsgeschichten, die jetzt um Scholz ans Licht kommen. Nicht seine politischen Fehler, das ist

nichts im Vergleich zu dem Fehler, den er auf der Minchner Sicherheitskonferenz gemacht hat.
Réper: Und Selensky hat da unter Beifall Atomwaffen gefordert.

Sacharowa: Menschen gehen auf unterschiedliche Weise in die Geschichte ein. US-Auenminister

Powell hat eine Menge wichtiger, notiger, professioneller Dinge getan.

Ubrigens war er sowohl nach Ansicht der Amerikaner als auch seiner russischen Kollegen tatséchlich
ein professioneller und anstandiger Mensch. Aber in die Geschichte ist er mit dem Reagenzglas im

Sicherheitsrat eingegangen.

Ich versichere lhnen, dass Scholz nicht nur in seinem Land, sondern weltweit als der Mann in die

Geschichte eingehen wird, der Uber das Leid der Menschen gelacht hat.

Réper: Die westlichen Medien sagen immer, dass die NATO ihre Présenz in Osteuropa ausbaut,
angeblich, weil Russland nach der Ukraine, nach Polen, ins Baltikum und so weiter gehen will. Wie

kommentieren Sie das?




Sacharowa: Wir, unser Land, unsere Regierung, ja unser Volk, haben gesagt, dass die ganze Situation

in der Ukraine von aufen inspiriert wurde. Ich weil® nicht, ob es noch weiterer Beweise bedarf.

Erinnern Sie sich nur an die Bilder von 2014 und davor an die Bilder der Orangenen Revolution, als im
Zentrum von Kiew, auf dem wichtigsten Platz des ukrainischen Staates, Aulenminister westlicher

Lander waren, die den Ukrainern gesagt haben, wie sie leben sollten.

Aber nicht alle Ukrainer wollten so leben, wie es ihnen gesagt wurde. Die ganze Situation war inspiriert.

Wir sagten, dass dieses Experiment tragisch enden wird. Wenn es weitere Experimente gleichen
Ausmales gibt oder wenn sie weiterentwickelt werden, muss der Westen erkennen, dass seine
Experimente schlecht enden werden. Nicht unseretwegen, sondern ihretwegen, weil sie die
Experimente durchflihren. Denken Sie an Georgien 2008. Das war eine Tragddie fur die Volker, fir die

Menschen in diesem Land, in diesem Gebiet.

Eine Tragddie, aber sie wurde durch eben diese Aktionen und Schritte des Westens inspiriert und
provoziert. Vorher gab es den Besuch von Condoleezza Rice, die Saakaschwili jeder Unterstutzung

versichert hat.

Er selbst wurde mit der Technologie ins Spiel gebracht, denke ich. Jetzt kann jeder mit eigenen Augen

sehen, wie sich dieser Mann verhalt und so weiter. Natirlich hat er eine groke Anzahl von Fans.

Jeder Exzentriker kann Fans haben, aber die Tatsache, dass er leider die Rolle gespielt hat, die ihm der

Westen vorgeschrieben hat, ist jetzt offensichtlich, das hat zu kolossalen Problemen gefiihrt.

Nehmen Sie Moldawien. Die Menschen in Deutschland sollten sehen, was dort jetzt los ist. Und ich
sage Ihnen und Ihrem Publikum eins: Die Regierung des Landes — ich glaube nicht, dass ein Deutscher
sich das vorstellen kann -, die Présidentin in Chisindu ist eine rumanische Staatsburgerin, die
beschlossen hat, dass die moldawische Sprache nicht nur Rumanisch genannt wird, sondern dass sie

offiziell in der Verfassung Rumanisch ist.

Konnen sie sich das vorstellen? Ich will den Deutschen das klarmachen. Stellen Sie sich vor, dass ein
franzdsischer Staatsbiirger die Wahl in Deutschland gewinnt und kommt und sagt: ,Wisst ihr...
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Maia Sandu, Prasidentin der Republik Moldau, spricht in der Sitzung ,Dialogue>Dinner: European
Leadership in a Fragmented World* auf der Jahrestagung des Weltwirtschaftsforums in Davos,
18.1.2023. (Foto: World Economic Forum/Jakob Polacsek, Flickr, CC BY-NC-SA 2.0)

Réper: Lassen Sie uns einen Chinesen nehmen....”

Sacharowa: Nein. Aber ich will einen Franzosen. Und der sagt nach der Wahl: ,Franzdsisch und
Deutsch haben viel gemeinsam, ab sofort gilt in Deutschland nicht mehr Deutsch, sondern

Franzosisch.” Verstehen Sie?

Ich verstehe, dass Moldawisch und Rumanisch sehr nahe beieinander liegende Sprachen sind, aber

Verzeihung, es sind verschiedene Sprachen, und Moldawisch ist tbrigens alter als Rumanisch.

Wenn das vom Volk entschieden worden ware, wenn es sich historisch so entwickelt hatte... Aber das

war die Entscheidung einer Person, die den Pass eines anderen Landes hat.

Was glauben Sie? Wie werden diese Experimente enden? Glauben Sie, dass das moldawische Volk

unendliche Geduld hat? Ich spreche nicht (iber andere, sondern nur tiber moldawische Blirger.

Réper: Ja. Das ist eine Mini-Ukraine. Mit verschiedenen Vélkern und so weiter.

Sacharowa: Und, nebenbei bemerkt, mit Transnistrien, das schon seit Jahren diese verriickten
Experimente von Westlern auf dem Gebiet des unabhangigen Landes sieht.




Réper: Die georgische Présidentin ist (ibrigens in Frankreich geboren. Das hat also offenbar System.
Néchste Frage. Was muss passieren, damit Russland bereit ist, oder, sagen wir... Selensky hat ja am

30. September das Dekret unterzeichnet...
Sacharowa: Sehen Sie!

Raper: Ich schreibe dartiber. Ich versuche nur, es den Deutschen zu erkléren, die das nicht wissen, weil
die deutschen Medien das verschweigen. Also: Selensky hat am 30. September das Dekret

unterzeichnet...
Sacharowa: Selensky hat sich selbst verboten, mit Russland zu verhandeln.
Raper: Mit Putins Russland, wie er geschrieben hat.

Sacharowa: Er hat es in der Ukraine gesetzlich verboten, mit Russland zu verhandeln. Wie Sie sagen,
mit Putins Russland. Unsere AuRenpolitik ist in unserem Land prasidial und das wissen sie in der

Ukraine und in Washington sehr gut, Giber unsere AulRenpolitik entscheidet der Prasident.

Und wenn jemand Verhandlungen zwischen Landern mit unserem Prasidenten verbietet, dann ist das
im Prinzip verboten, weil unsere AulRenpolitik vom Prasidenten vorgegeben wird. Das AuRenministerium

und andere staatliche Organe setzen sie um.
Réper: Und nun die Frage: was muss geschehen, damit es eine Einigung geben kann?
Sacharowa: Woriber denn?

Réper: Uber Frieden in der Ukraine. Uber die Existenz, die Koexistenz mit der Ukraine und dem

Westen.

Sacharowa: Sehen Sie, 8 Jahre lang haben wir auf die Umsetzung des Minsker Abkommens gewartet.
Sie fragen wieder: ,Was muss passieren?” Es war alles da. Auf dem Tisch lag ein Plan, der mit allen

vereinbart war, der realistisch war und der Teil einer Resolution des UN-Sicherheitsrates wurde.

Verstehen Sie, Sie wollen sich jetzt noch irgendwas anderes ausdenken und irgendwie Uber dieses
Thema spekulieren? 8 Jahre lang wurde der existierende Plan nicht umgesetzt. Er hie Minsker

Abkommen.




Und man muss es Merkel hoch anrechnen, dass sie, wie immer bei ihr, die Kraft gefunden hat, die
Dinge beim Namen zu nennen. Diejenigen, die das Minsker Abkommen von westlicher Seite
unterzeichnet haben, also das Kiewer Regime, die Kuratoren des Kiewer Regimes, haben nicht
beabsichtigt, es in der Form umzusetzen, wie es unterzeichnet wurde. Das hat sie gesagt und dann hat
Hollande das bestatigt, dann Poroschenko und so weiter, dass sie das nur getan haben, um Zeit zu

kaufen, die Ukraine mit Waffen vollzupumpen und dann in die Schlacht zu ziehen.
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Gesprache im Normandie-Format in Minsk: Alexander Lukaschenko, Wladimir Putin, Angela Merkel,

Francois Hollande und Petro Poroschenko nehmen an den Gespréchen iiber eine Losung fir die
Situation in der Ukraine teil, 11.2.2015. (Foto: Das Presse- und Informationsamt des russischen
Prasidenten, Wikimedia Commons, CC BY 4.0)

Wozu sollen wir mit Ihnen jetzt Uber theoretische Mdglichkeiten reden, wenn es die historische Tatsache
gibt?

8 Jahre lang hat der Westen torpediert, was eine echte Chance flir das Wohlergehen in diesem Teil der
Welt gewesen ist.

Réper: Die 13 Punkte waren ja einfach formuliert.



Sacharowa: An den Verhandlungen hat ja Herr Steinmeier teilgenommen, der die Initiative ibernommen
hat. Erinnern Sie sich an die Steinmeier-Formel, um mit den Banken zu arbeiten, um die Konten der

Bewohner des Donbass freizugeben.

All das wurde versprochen. Und dann stellte sich heraus, dass es eine Luftblase war und sie nichts tun

wollten. Betrug. Und?

Und was kann man jetzt tun? Der Westen muss jetzt erst mal seine Kreditwiirdigkeit in allen Sinnen des
Wortes beweisen, im politischen und im rechtlichen Sinne des Wortes. Seine Hauptaufgabe ist es jetzt,
sich irgendwie vor der internationalen Gemeinschaft fiir den Lug und Betrug zu rehabilitieren, die er in
der jlingsten Geschichte begangen hat, auch im Zusammenhang mit der Ukraine. Denen glaubt doch

niemand mehr.

Réper: Im Oktober oder November 2021 gab es Forderungen nach Verhandlungen im Normandie-
Format, zu denen Lawrow eingeladen wurde. Und dann hat sogar Ihr AuBenministerium diese
diplomatische Korrespondenz veréffentlicht. Da wurde offen geschrieben, dass Frankreich und

Deutschland das Minsker Abkommen nicht umsetzen wollen.

Sacharowa: Naturlich.

Réper: Und die westlichen Medien haben dann irgendwie (iber Russland geschimpft, dass es so etwas
Beispielloses gemacht hat, dass es die Korrespondenz veréffentlicht hat, aber sie haben nicht dariiber
berichtet haben, was dort geschrieben wurde. Aber trotzdem, es muss es ja einen Ausweg geben: Was

muss der Westen tun, damit Russland wieder anféangt, ihm zu glauben?

Sacharowa: Ich verrate lhnen jetzt kein Geheimnis, wir haben es schon oft gesagt. Die Fiihrung unseres

Landes, unser Ministerium. Ich denke, wir miissen aufhoren, diese Krise zu schiren.

Jeden Tag werden Waffen und riesige Geldbetrage bereitgestellt, das ist leider auch ein Problem fiir die
Menschen in Frankreich, Deutschland, Italien, Spanien, Portugal ist, und sie wissen gar nicht, was vor

sich geht.

Das Problem ist ja nicht nur, dass diese Waffen in das Konflikigebiet in der Ukraine gehen, um
Menschen zu téten. Das Problem ist, dass einige Waffen nicht dorthin gelangen, sondern direkt auf den
Schwarzmarkt. Interpol, europaischen Polizeiorganisationen, die Strafverfolgungsbehdrden innerhalb
der EU und der NATO schlagen Alarm, weil sie den Zustrom von Waffen auf dem Schwarzmarkt

beobachten. Was ist der Schwarzmarkt?




Das sind nicht nur Kriminelle, die, ich weil nicht, Haustiere toten, oder Gangster mit Mafiageschichten,
sondern auch Extremisten und Terroristen, die auf Weihnachtsmérkte kommen und dort Menschen
erschielen. Das ist Drogenschmuggel, Menschenhandel, Kriminalitat gegen Kinder. Und das alles

mitten in der EU.

Wissen Sie, was die Politiker dort im — wie wir sagen — kollektiven Westen tun, ist meiner Meinung nach
Suizid.

Die Sanktionen treffen vor allem sie, die Energie-Intrige trifft zuerst die EU. Die Waffenlieferungen

treffen sie ebenfalls, entweder als Querschlager oder direkt, denn all das breitet sich um sie herum aus.

Ich muss lachen, wenn ich neue Anti-Korruptions-Initiativen von Borrell oder sonst wem sehe. Es ist so
lustig und gruselig, denn in der Geschichte der Menschheit ist nichts korrupteres als die

Waffenlieferungen und Geldtransfers aus westlichen Landern an Selensky erfunden worden. Es ist ein
schreckliches korruptes Schema, das nicht nur noch schlimmer, sondern unvergleichlich schlimmer ist,

als das korrupte Schema fiir den Kauf von Pfizer-Impfstoffen durch die EU- Kommission.

Réper: Zu Pfizer kommen wir noch. Ich habe (brigens nachgerechnet, dass nur die EU Kiew im letzten
Jahr mehr Geld gegeben hat, als Kiew im Haushalt braucht, also mehr als das Defizit der Ukraine

betrégt.

Sacharowa: Das hat doch nicht erst jetzt angefangen. Schauen Sie, ich kann lhnen das Material
schicken, tiber das wir seit Jahren sprechen, dass die Tranchen, die von verschiedene Strukturen,
einschlieBlich des IWF und europaischer Strukturen, von westlichen Organisationen kommen, dass das
Geld Kiew einfach als Transit durchlauft und dann zurlck zu den Banken geht, von denen es

gekommen ist.

Réper: Wenn Sie solche Dokumente haben...

Sacharowa: Ich werde sie Ihnen zusenden.

Rdéper: Im Grunde weil ich das, aber solche Dokumente habe ich noch nicht gesehen

Sacharowa: Darf ich lhnen eine Frage stellen?

Réper: Klar.




Sacharowa: Sie wissen doch, wer in den EU-Staaten, Luxus-Immobilien, Kleidung, Autos kauft, fir

Hotels und Dienstleistungen aller Art bezahlt. Das ist eine riesige Anzahl von ukrainischen Burgern.

Nun stellen Sie sich eine Frage: wenn die Wirtschaft der Ukraine nicht existiert, wenn alle offiziellen

Indikatoren dort im Minus sind, wenn deswegen, weil die Ukraine wirtschaftlich bankrott war, die EU-
Institutionen ihr die ganze Zeit geholfen haben, und diese Leute kommen, um die teuersten Dinge zu
kaufen, die sich kein Deutscher, kein Brite, kein Franzose leisten kann, wie geht das? Die haben das

ganze Geld geklaut.

Réper: Ich méchte daran erinnern, dass 2013 im Assoziierungsabkommen mit der EU geschrieben
wurde, dass die EU der Ukraine Hilfen in Héhe von 600 Millionen zahlen wiirde. Ich habe das 2019
analysiert. Schon damals hatte alleine die EU. 11 Milliarden (iberwiesen. Lassen Sie uns zur letzten
Frage um den Westen als Ganzes kommen. Ein Leser hat mir eine sehr interessante Frage gestellt. Ich
werde sie vorlesen: Wann haben Sie oder Herr Lawrow das letzte Mal mit den Vertretern des Westens
oder westlicher Regierungen gesprochen? Und Sie hatten im Verlauf des Gespréchs den Eindruck,
dass Ihr Gesprachspartner ein echtes Interesse an Russland oder an den Interessen Russlands hatte.

Gab es das? Wenn ja, mit wem?

Sacharowa: Leider gab es so etwas schon sehr lange nicht mehr. Es geht nicht mal so sehr Respekt
oder Interesse, sondern ich personlich habe schon lange das Gefiihl, dass sie keine Informationen iiber
die Geschichte, liber die Realitaten usw. haben, dass sie nur politische Einstellungen haben. Jetzt
haben sie begonnen, diese offen zu dulern. Friher sagten sie, es gehe um die Eindammung

Russlands, jetzt geht es um die strategische Niederlage Russlands.

Réper: Und die Dekolonisierung

Sacharowa: Dekolonisierung? Ja... Diese politischen Einstellungen, sind wie ein Chip, der in deinen

Kopf eingesetzt wurde, der das Programm flr die ganze Maschine vorgibt und das war’s.

Also lhre Frage, ob sie Interesse haben, ich meine, das ist eine emotionale, intellektuelle Seite ihrer

Kommunikation mit uns. Vergessen Sie das. Es gibt nur das Programm.

Ein Beispiel, nicht iber uns, um lhrem Publikum das zu beweisen: Obama — und nach Obama alle
anderen in den USA, haben Syrien und Assad gesagt ,He must go!“ Das heilit, dass sie in Washington
beschlossen haben, dass der Prasident -der rechtmaRige Prasident Syriens — gehen muss. Und dieses




Programm wurde dberall installiert, im AuRenministerium, im Pentagon, der CIA, FBI, NSA,

Finanzministerium. Uberall wurde es installiert: ,Assad must go!*

Sie haben ihre politischen Ziele nicht mit der Realitat abgeglichen, sie haben nichts berechnet. Sie
haben keine Vergleichsanalysen gemacht, keine Berechnungen. Nichts. Sie haben einfach gesagt:

,Assad must go!*
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(Screenshot: https://twitter.com/timand2037/status/1312921895436578816)

Und sie haben alles getan, damit das umgesetzt wird — gegen die Logik, die Realitat und die
Sinnhaftigkeit.




Und wo sind jetzt alle anderen und wo ist Assad? Syrien ist zurlck in der Arabischen Liga. Vielleicht hat
Obama es dann einfach nicht richtig gesagt, vielleicht wollte er sagen: ,Asad must go to the League of

Arab Nations!“?

Ich weil} es nicht. Aber da haben Sie ein Beispiel. Jetzt ist das politische Programm: ,Cancel Russia“.
Sie sagen ,Dekolonisierung®, das ist unwichtig. Die Realitaten, es ist egal, wem es schadet. Das ist das

politische Programm.

Aber ich werde Ihnen meine Meinung sagen, ich habe das bereits gesagt. Ich bin sicher, dass das
Hauptziel der Washingtoner Strategie in Bezug auf unser Land nicht unser Land und nicht einmal China
ist. Ich bin absolut sicher, dass der grofite Wunsch in Washington ist — ich weil3 nicht, welches Wort ich
am besten wahlen soll -, der EU vielleicht keine strategische Niederlage, aber einen strategischen

Schlag zu versetzen.

Mit einem strategischen Schlag meine ich, eine Situation zu schaffen, in der die EU-Mitgliedsstaaten
wirtschaftlich ins Hintertreffen geraten, und es wird eine Welle von Wirtschaftskrisen geben, und dann

wird es Widersprlche geben und so weiter.

Wollen Sie einen Beweis? Genau deshalb ist London aus der EU ausgetreten.

Réper: Ups.

Sacharowa: Ja, naturlich. Nein, natlrlich, es wird man sagen, dass das nur ein Zufall war.
Réper: Das ist alles russische Propaganda.

Sacharowa: Und russische Propaganda, aber dieser Plan wurde schon vor langer Zeit gefasst, weil die
EU plétzlich eine der fiihrenden Positionen in der Welt beanspruchte und unabhangig von Washington
wurde. Wissen Sie, die haben doch vor 5, 6, 7 Jahren angefangen, iiber ihre Streitkrafte zu reden. Uber

europaische Sicherheit.

Und Washington war entsetzt. Europdische Sicherheit ohne die USA? Und dann passierte auch noch
was? In nur 20 Jahren wurde der Euro zur fihrenden Wahrung der Welt und nur im Gegensatz zum

Dollar stand was dahinter.

Réper: Die Industrie, die jetzt verschwindet.




Sacharowa: Echte Industrie, Ressourcen, geografische Moglichkeiten und wiederum die reale
Wirtschaft, d.h. nicht nur die Finanzblasen in Form von ungesicherten Aktienemissionen, wie z.B. von

Internetfirmen, und auch keine spekulativen Betrligereien.

Nein, weil es ein Kollektiv von Landern ist, die sich auch gegenseitig kontrollieren. Das ist eine grole
Arbeit, es ist aber keine geschlossene Gesellschaft wie der Deep State in den USA, den niemand
kontrollieren kann, sondern es sind Lander, die sich irgendwie kennen. Diese gegenseitige
Durchdringung hat den Euro zu einer gesicherten Wahrung gemacht, die teurer wurde als der Dollar,
die interessanter wurde als der Dollar, die in die Volkswirtschaften von Afrika, Asien, Eurasien und

sogar Lateinamerika ging und attraktiver wurde als der Dollar.

Eine Kombination aus diesen Faktoren. Die EU bedrohte einfach die sogenannte Flihrungsrolle der
USA in der westlichen Welt, sie wurden zu gleichberechtigten Partnern, aber die USA konnen es sich

nicht leisten, mit irgendjemandem ein gleichberechtigter Partner zu sein.

Réper: Kehren wir fiir eine Sekunde nach Deutschland zuriick. Machen wir also eine 360-Grad-Wende.
Ja, leider miissen wir tiber die deutsche Ministerin sprechen. Baerbock war vor einiger Zeit in Moskau.
Ist es im Moment (iberhaupt méglich, mit dem deutschen AuBenministerium konstruktive Gesprache zu

fiihren?

Sacharowa: Sie sehen doch, dass sie sich irgendwie selbst aus dem Dialog mit uns ausgeschlossen
haben. Sie erlassen Sanktionen gegen den russischen Auenminister. Sie haben doch selbst fur diese

Sanktionen gestimmt.

Die sagen da irgendwas... Ich will dariiber gar nicht reden, Sie wissen das doch selbst.

Réper: Ich spreche fiir das deutsche Publikum. Ohne die Frage geht es nicht.

Sacharowa: Wir haben mit niemandem, auch nicht mit dem Kiewer Regime, die Moglichkeiten zum
Dialog blockiert. Sie wollten mit uns verhandeln, wir haben ihnen diese Mdglichkeit gegeben, und sie
haben diese Maglichkeit fiir sich selbst blockiert. Einmal im April 2022, das zweite Mal am September

im 2022, als sie Verhandlungen mit uns gesetzlich verboten haben. Wenn sie reden wollen, bitte.

Blinken hat ein paar Mal angerufen und ist zu Lawrow gekommen. Aber sie haben sich selbst die Hande
gebunden. Das ist ihre Entscheidung, bitte schon. Wenn sie glauben, dass man so Diplomatie betreiben

sollte...




Réper: Die nachste Frage. Nattirlich sagt in Europa jeder, dass sie souverén sind, ob EU-Mitglieder
oder die EU, ...

Sacharowa: Am traurigsten ist das Alte Europa, wenn man ihnen ins Gesicht sagt, dass sie einen Teil
ihrer Souveranitat verloren haben. ,Nein, das ist nicht so, wie konnen Sie es wagen, das zu sagen, das

kann nicht sein!”

Wie jetzt kann nicht sein? Ihr arbeitet doch nicht einmal die Sanktionen selbst aus. Die schickt
Washington Euch und ihr stimmt dafir. Biden hat das nach 2014 gesagt. Er war damals Vizeprasident
der USA. Er sagte, dass die EU die Anti-Russland-Sanktionen auf Druck der USA erlassen hat. Er hat

das mehrmals selbst gesagt. Wie jetzt, das ist kein Verlust der Souveranitat?
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Ukraine-Krieg: Lawrow und Blinken treffen sich iiberraschend

Der russische AuBenminister Sergej Lawrow und US-AuBenminister Anthony Blinken treffen sich
iiberraschend in Neu Dehli, um Uiber den Ukraine-Krieg zu reden.

dpa/Christian Gehrke

02.03.2023 | aktw

Lawrow und Blinken bel einem Treffen vor dem Ukraine-Krieg

S-AuBenminister Antony Blinken und sein russischer Amtskollege Sergej Lawrow haben beim G20-
Treffen in Indien (bereinstimmenden Berichten zufolge kurz miteinander gesprochen. ,Blinken hat um

den Kontakt mit Lawrow gebeten”, sagte Lawrows Sprecherin Maria Sacharowa am Donnerstag der

staatlichen russischen Nachrichtenagentur Tass zufolge. Das kurze Gesprich habe am Rande einer Sitzung der G20- "’4°mm ~
AuBenminister in der indischen Hauptstadt Neu Delhi stattgefunden, ein formelles Treffen oder gar Verhandiungen aa
habe es aber nicht gegeben. Uber 40

(Screenshot: https://twitter.com/timand2037/status/1312921895436578816)



Fur Euch ist das schlecht, aber Ihr tut es. Entschuldigung, aber im 21. Jahrhundert, wenn man Zugang
zu Informationen, Kommunikationsmittel, die Mdglichkeit, online zu gehen hat, und etwas in einer

Bibliothek zu lesen.

Wie kann man selbst Ressourcen ablehnen, die man zu guten Konditionen bekommen hat und auf
deren Basis man seine Infrastruktur aufgebaut hat? Ok, ware ja nicht so schlimm, wenn man das nicht

wusste, aber Berlin hat alle Informationen.

Merkel hat doch gesagt, dass sie das Minsker Abkommen nicht umsetzen wollten, weil es von Anfang
an nicht umgesetzt werden sollte. Die wissen doch, was zu dem Konflikt gefiihrt hat. Sie sagen es doch
selbst, die deutschen Politiker. Den Konflikt hat die Position des Westens ausgeldst, als er das Minsker

Abkommen nicht umsetzen wollte. Und ich erinnere daran: Es war ein FRIEDENSplan.

Und es brauchte doch nicht viel: Man musste den Regionen nur die Mdglichkeit geben, Russisch zu
sprechen und ihre Helden aus dem 2. Weltkrieg zu ehren, die Wirtschaftsblockade aufzuheben, die

Nationalisten wegzujagen, ein paar Kleinigkeiten zu regeln und das war’s.

Das war alles im Minsker Abkommen festgeschrieben. Sie wissen, was zu dem Konflikt gefthrt hat. Und
sie beschlieRen diese Sanktionen, die ihnen selbst schaden. Wissen Sie, ich wei nicht, ob ich ein

passendes Wort finde. Sogar das Wort Idiotie passt nicht.

Réper: Ich wollte die Frage ein wenig anders stellen...

Sacharowa: Ich denke, das richtige Wort ist ,Verrat®. Ich denke, viele européische Politiker, die jetzt

hohe Positionen in den EU-Staaten besetzen, arbeiten gegen ihre Volker.

Sie assoziieren sich auch nicht mit ihnen. Wohl, weil sie von Kréaften in Washington oder sogar London

auf ihre Posten gebracht wurden, arbeiten sie gegen ihre eigenen Lander.

Réper: Ich weil’ nicht, ob sie es wissen, aber der deutsche Minister Habeck hat gesagt, dass ihm von

dem Wort Vaterland schlecht wird. Damit ist alles gesagt.

Sacharowa: Das merkt man.

Entschuldigen Sie, wissen Sie, was mich beeindruckt hat? Wahrend der Pandemie haben wir gesehen,
wie die EU-Kommission entschieden hat, amerikanische Impfstoffe zu kaufen. Wissen Sie, das war

seltsam.




Vielleicht hatten wir nur die lllusion, aber die deutsche Medizin wurde als eine der starksten der Welt
angesehen. Das sind ja nicht nur Operationen, sondern Medizin der besten Chemieindustrie. Die
deutsche Pharma hat ja nicht nur Z&hne behandelt oder Transplantationen durchgefiihrt, sondern hatte

den ganzen Zyklus inne. Medikamentenherstellung, Krankenhauser...

Mehr noch: Deutschland hat seine Medizin immer in andere Lander exportiert, das war eine von

Deutschlands Soft Power.

Es hat mich schockiert, dass die deutsche Medizin nicht durch die Decke gegangen ist, oder zumindest

den Bedarf nach Impfstoffen von Deutschland oder gar der EU gedeckt hat. Die hat 9 Milliarden...?
Réper: 71 Milliarden.

Sacharowa: 71 Milliarden? Ich dachte 9. Aber kann man die Leute, die diese Entscheidung getroffen
haben, als Leute bezeichnen, die fir ihre Lander gearbeitet haben? Obwohl: Nach Nord Stream haben

wir keine Fragen mehr.

Raper: Die Deutschen wissen das. Ich habe (iber die Pandemie ein sehr detailliertes Buch geschrieben.
Die mRNA-Impfstoffe sind ein eigenes Thema. Man konnte sehen, wer als Berater die Entscheidungen

getroffen hat, welche Impfstoffe gekauft werden.

Sacharowa: Das ist doch irre, dass man auf Flihrungsposten der EU Leute setzt, die keine Erfahrung im
Staatsaufbau und im Management im groRen Malstab haben. Ich bin fir die Demokratie. Es gibt Leute
mit Erfahrungen, vom Bau, Lehrer, Arzte, Manager, die eine aktive Position einnehmen und in die Politik

gehen. Ich weil, dass es herausragende Beispiele gibt.

Sogar Thatcher, die fur ihr Land grofles geleistet hat. Sie war Biologin oder Chemikerin, oder? Sie hat

ihr Leben dem gewidmet.

Aber hier werden Leute aus absolut unterschiedlichen Bereichen rekrutiert, Sport, Medizin und was
sonst noch, und die haben keinerlei Filhrungserfahrung, aber man setzt sie auf die allerhdchsten
Posten. Entscheidungen, die hunderte Millionen Menschen betreffen, werden von Leuten getroffen, die
auf den Gebieten keine Profis sind.

Réper: Sie haben an den Chat von von der Leyen und dem Direktor von Pfizer erinnert, den sie
geldscht hat. Wieso? Sie hat doch Erfahrung. Als sie Verteidigungsministerin war, hat sie doch beim
Beraterskandal das Gleiche getan. Sie hat den Chat geléscht. Sie hat doch Erfahrung.




Sacharowa: Wie kann jemand mit der Erfahrung eines Gynakologen Verteidigungsminister und dann

Chef der EU-Kommission werden? Wie?

Verzeigung, aber wir sind doch Erwachsene. Das bedeutet, dass dahinter gewisse Krafte stehen, die
diese Leute dort hinbringen. Und naturlich treffen sie ihre Entscheidungen im Interesse der Krafte, die
sie dorthin gebracht haben. Das ist alles. Man muss also nur herausfinden, wer hinter ihnen steht, aber

das ist wohl offensichtlich.

Weil alles, was Ursula von der Leyen entschieden hat, den Interessen der USA entsprochen hat und

entspricht.

Suchen..  Q NETZPOLITIK+ORG

100.000 Unterschriften

Von der Leyen soll Chats mit Pfizer-Chef offenlegen

Einen Deal aber 1,8 Milliarden Dosen Impfstoff fadelte EU-Kommissionschefin von der Leyen
personlich in Anrufen und Chatnachrichten mit dem Konzernchef von Pfizer ein. Eine Petition fordert
nun, dass die Kommission die Chats herausgeben soll.

09.06.2022 um 08:31 Uhr - Alexander Fanta - in Demokratie - eine Erganzung
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Als Kommissionschefin macht Ursula von der Leyen groBe Deals am kleinen Bildschirm
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Réper: Konkrete Leute. Zum Beispiel ihr Green Deal, der Partner ist Breakthrough Energy, ein

Investmentfonds...

Sacharowa: Glauben Sie nicht, dass ich auf Deutschland schimpfe. Auch bei uns gibt es solche Leute.

Die gibt es Uberall. Das sind Leute, die im Interesse anderer Lander arbeiten.

Réper: Ich weil3, wir haben nur noch wenig Zeit. Aber ich wiirde gerne noch das Thema Medien
ansprechen. Das ist die gleiche Frage vom gleichen Leser: Wann war Ihr letztes Gespréach mit einem
Vertreter der westlichen Medien, in dem Sie oder Herr Lawrow ein ernsthaftes Interesse an Russland,

an den Interessen Russlands und so weiter hatten? Gab es das?

Sacharowa: Ein ernsthaftes und tiefes Interesse hat unter den westlichen Journalisten Charlie Rose
gezeigt, der fur Bloomberg gearbeitet hat. Erinnern Sie sich noch daran, was mit Charlie Rose passiert

ist?

Das gleiche, was jetzt mit Trump geschieht, ist ihm passiert. Zufallig fand sich eine Frau, die vor 30

Jahren angeblich Opfer seiner Beldstigung wurde. Das ist lustig.

Er hat Bloomberg verlassen. Charlie Rose hatte wirklich ein fundamentales Wissen (ber internationale
Beziehungen, er hatte interessante Gesprachspartner, er war kein Emporkémmling, er war ein Mann,
der sowohl die internationalen Beziehungen als auch den Journalismus verstand, er war ein echter
Medienmensch, ein klassischer Journalist. Ich kann nicht sagen, dass das das letzte Mal war, aber war

ein Gesprachspartner mit Tiefgang.

Réper: Mein deutsches Portal heifit Anti-Spiegel. Deshalb muss ich danach fragen. Der Spiegel hat ein
Biiro in Moskau. Haben Sie Kontakt mit denen, etwas mit denen zu tun? Kénnen Sie deren Arbeit, was

die da so tun, einschétzen?

Sacharowa: Sie wissen, dass ich bei Pressekonferenzen Fragen von westlichen Medien erhalte, die
sich online zuschalten. Was sie in Moskau tun? Nun, jeder ist anders. Manche Leute schreiben Artikel.

Wir beobachten sie nicht, wenn wir Fragen von ihnen bekommen, antworten wir.

Aber es ist klar, dass sie aus vollig anderen Quellen schépfen. Als ob die Informationen bereits fiir sie
vorbereitet waren. An der Realitat haben sie kein groRes Interesse. Und erst recht nicht an der

Sichtweise der Regierung oder von Leuten, die fir die Regierung sprechen.




Réper: Ich sage immer, sie kénnten ja sagen, das sind die russischen Argumente und sie sind falsch,
weil... Aber sie nennen die russischen Argumente gar nicht. Néchste Frage, wir haben nicht mehr viel
Zett...

Sacharowa: Da ist eine finnische Journalistin. Wir haben sogar etwas darUber veroffentlicht. Eine

finnische Journalistin. Sie ist in Moskau akkreditiert.

Sie hat einen Artikel geschrieben, in dem sie liber Lawrow praktisch auf der Ebene von Beleidigungen

spricht. Eine ihrer Thesen war, dass, wenn Lawrow irgendwo eine Rede halt, alle aufstehen und gehen.

Horen Sie. Und dieser Artikel erschien nur eine Woche, nachdem Lawrow den Vorsitz bei zwei
Sitzungen des UN-Sicherheitsrates geflinrt hat, wahrend Hunderte von Menschen im Saal salen.
Dutzende an den Tischen und Hunderte im Saal horten Lawrow zu. Er fiihrt dutzende, hunderte von

Gesprachen im Jahr. Bilaterale, multilaterale. Alle sitzen da und héren zu, stellen Fragen, diskutieren...

Woher hat sie das? Irgendwoher muss es ja sein. Vor etwa einem Jahr, Sie erinnern sich vielleicht an

den Menschenrechtsrat, als die AuRenminister der EU-Lander den Raum verliefRen.

Aber sie hat eines nicht geschrieben: Dass es organisiert war, dass es ein Team innerhalb der EU war.
Es waren nicht die asiatischen Lander, nicht die afrikanischen, nicht die lateinamerikanischen, sondern
es ist nur die Vereinigung der EU, innerhalb derer es ein Kommandosystem gibt. Sie bekommen den

Befehl, zu gehen und sie gehen. Das ist nicht ihre individuelle Position.

Und das Zweite, was sie vergessen hat zu sagen, ist, dass er per Video gesprochen hat, er war nicht im
Raum. Und warum er per Video gesprochen hat, hat sie auch nicht geschrieben. Weil er nicht
‘riberfliegen durfte. Sein Flugzeug durfte nicht iiber EU-Gebiet fliegen. Verstehen Sie? Das ist

Journalismus fiir die.

Und das Lustigste ist: Sie hat kein Wort Gber den Grund fir die Militaroperation gesagt, dabei ist sie

eine finnische Journalistin, die flr eine finnische Zeitung schreibt, die in Finnland erscheint.

Und jetzt aufgepasst: auf Schwedisch! In Finnland gibt einen gewissen Prozentsatz von Menschen, die
Schwedisch sprechen. Und die haben ihre Zeitungen.

Und die finnische Zeitung bezahlt ihrer Korrespondentin den Aufenthalt in Russland, um auf
Schwedisch fiir einen kleinen Prozentsatz von Menschen zu schreiben, obwohl es jetzt Online-

Ubersetzer gibt, es gibt Internet.




Man kann also Informationen bekommen, aber sie respektieren die sogenannten nationalen

Minderheiten.

Und sie hat so wenig Gewissen, dass sie nicht Gber diese ganze Geschichte und Situation rund um die
Ukraine schreibt, wo es um Menschen geht, die aus sprachlichen Griinden verfolgt werden, deren
Sprache keinen offiziellen Status hat. Man hat ihnen gesagt, zu Hause? Zu Hause durft ihr sie

benutzen. Aber nicht mehr auf der Stralle.

Die Nationalisten sind schon gekommen und haben Menschen gezwungen, eine andere Sprache zu
sprechen. Diese westlichen Journalisten verstehen nicht einmal, dass diese Vertreter des Kiewer
Regimes oder diese militanten Nationalisten jetzt in andere Lander wie Moldawien kommen. Sie

sprechen die Einheimischen an. Und sie sagen. Hor auf, Russisch zu sprechen.

Und die Moldawier sagen: ,Lasst uns selbst entscheiden, welche Sprache wir sprechen wollen. Wir sind

in unserem eigenen Land. Ihr seid Fliichtlinge, ihr seid zu uns gekommen.*

Réper: Sie haben Finnland als Beispiel genommen. Lasst es uns einfach erkldren. Du bist Schwede und

morgen werden sie dir verbieten, deine Sprache zu sprechen. Wie geféllt euch das?

Sacharowa: Was ist mit der Schweiz? Und Kanada?

Réper: Belgien. Ich wollte kurz fragen, weil Deutsche fragen, ob sie nach Russland ziehen sollen, also

digjenigen, die mehr an traditionellen Werten interessiert sind...

Sacharowa: Wer ein deutscher Staatsbiirger ist, kann die Staatsbirgerschaft beantragen. Fiir
Landsleute, fur Menschen aus der Sowjetunion oder Familienangehdrige von dort gibt es spezielle

Umsiedlungsprogramme.

Réper: Was viele Menschen in Deutschland nicht wissen. ...

Sacharowa: Wir haben spezielle Umsiedlungsprogramme. Unsere Botschaft hat sogar Statistiken. Wir

haben sie veroffentlicht und so weiter. Ich muss los.

Rdper: Leider hatten wir keine Zeit fiir 2 oder 3 Fragen.

Sacharowa: Kommen Sie heute Abend, dann machen wir weiter. Bitte schon...

Wechsel des Standorts




Réper: Danke, dass Sie nach diesem anstrengenden Tag nochmal Zeit haben. Machen wir da weiter,
wo wir am Morgen aufgehért haben. Kurz zu Fragen meiner Leser, die fragen, ob es eine Méglichkeit
gibt, nach Russland zu ziehen, in Russland zu leben. Menschen, die mit den Werten des Westens nicht

einverstanden sind, die zu traditionellen Werten neigen.

Sacharowa: Ja. Das habe ich bereits beantwortet, wenn wir Uber Burger anderer Lander sprechen, die
nie mit Russland verbunden waren. Es gibt solche Moglichkeiten. Sie mussen zur Botschaft kommen,

Dokumente vorlegen und so weiter.

Fur Landsleute, d.h. Menschen, die historische Verbindungen zu unserem Land haben, oder
Familienmitglieder, bei denen einer der Ehepartner bereits russischer Staatsburger ist, gibt es
verschiedene Programme. Ich denke, Sie wissen, dass friiher viele unserer Landsleute, die sich nach
dem Zusammenbruch der Sowjetunion und unter verschiedenen anderen Umstéanden im Ausland
befanden, in mehreren Landern leben konnten, d.h. sie hatten einen russischen und einen deutschen

Pass, als die deutschen Behorden ihnen erlaubten, einen russischen Pass zu behalten.

Aber auf jeden Fall konnten sie nach Russland kommen. Sie waren damit zufrieden, aber jetzt fragen

sich viele Leute, ob sie einen russischen Pass bekommen und nach Russland kommen sollten.

Und der Grund ist nicht Gberraschend, oder vielleicht doch tiberraschend, denn es sind keine
materiellen Griinde. Ich denke, das verdient Forschung nicht nur von Politikwissenschaftlern, sondern

von Experten, vielleicht sogar Wissenschaftler und Philosophen.

Normalerweise wurden Menschen dazu durch irgendeine Art von materiellen Nachteilen motiviert. Die
Unmaglichkeit, einen Job zu finden, unwirdige Lebensumstande, Mangel an sozialen Garantien zum

Beispiel.

Sie haben Freiheit, aber sie konnten sich nicht so verwirklichen, wie sie wollten, und das hatte nichts mit

materiellen Dingen zu tun, sondern, ich weil} nicht...




<« Tweet
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mmErklarung des russischen AuBenministeriums im Zusammenhang
mit dem Beschluss der deutschen Bundesregierung, vier
Generalkonsulate der Russischen Foderation in der Bundesrepublik
Deutschland zu schlieBen

Die Forderung des Auswartigen Amts, die russischen Generalkonsulate in
Hamburg, Leipzig, Minchen und Frankfurt am Main bis zum 31. Dezember
2023 zu schlieBen, betrachten wir vor dem Hintergrund des deutschen
Beschlusses, die konsularische Prasenz in Russland zu reduzieren, als einen
erneuten unfreundlichen Schritt hin zur weiteren Zerstérung der russisch-
deutschen Beziehungen, die auf eine jahrzehntelange vielféltige, reiche und
fir beide Seiten vorteilhafte Zusammenarbeit zurlickblicken.

An der Stelle sei daran erinnert, dass es die deutsche Seite war, die in letzter
Zeit unter offensichtlich vorgeschobenen Vorwénden Massenausweisungen
unserer Diplomaten in die Wege leitete, Obergrenzen fir einige
Personalgruppen in den diplomatischen Auslandsvertretungen einfiihrte
und die Erteilung von Visa verzdgerte. Dabei vergaB sie, dass die Zahl der
Angehdrigen ihrer Auslandsvertretungen doppelt so hoch ist. Unsere
GegenmaBnahmen waren ausschlieBlich reaktiv und beruhten auf dem
Prinzip der Gegenseitigkeit.

Die russische Seite weist jeden Versuch Berlins kategorisch zurtick, sich von
der Schuld an der Eskalation freizusprechen, die die deutsche Seite
kontinuierlich verschéarft. Wir fordern die Bundesregierung nochmals auf,
damit aufzuhoren. Es ist offensichtlich, dass Berlin im Eifer seiner
feindseligen Politik jegliche Orientierung verliert.

(Screenshot: https://twitter.com/RusBotschaft/status/1663971466717609985)
Réper: ... moralisch, innerlich.

Sacharowa: Ja. Selbstverwirklichung. Und jetzt reden wir Gber Menschen, die versuchen, ihre Zukunft
zu retten. lhre Zukunft, in Form von Kindern, zukinftigen Generationen, vor dem zerstérerischen
Einfluss, den sie von den liberalen Gesellschaften sehen. Das ist eine erstaunliche Geschichte.
Irgendwie geht es sogar Uber das hinaus, was man als Verfolgung bezeichnen kann, weil alles, was

russisch ist, schrecklich verfolgt wird.




Aber ich werde auf meinen vorherigen Gedanken zurlickkommen, dass viele nicht deshalb gehen, weil
sie sich als Menschen aus Russland nicht wohlfiihlen, sondern weil sie sehen, wie zerstorerisch die

liberale Ideologie ist, nicht die ultra-liberale.

Die liberale, in der alles erlaubt ist. Die Ideologie der Abwesenheit von Moral. Griines Licht flr alles.
Das endet in einer Diktatur und der volligen Zerstorung des Individuums oder der Selbstzerstorung der

Familie. Es geht um das Fehlen von Mutter und Vater, um Person A und Person B.

Réper: ,Gebéahrende”...

Sacharowa: Ja, es geht um das Thema der Verwandlung einer Person in etwas anderes und es geht

nicht mehr nur um Gender. Das ist eine ganz andere psychiatrische Geschichte.

Es geht um diese verriickten Operationen, ich weil® nicht, wie es in Deutschland ist, in den USA ist das
in vollem Gange, dass an Kindern Operationen durchgefiihrt werden, die durch die Forderung des
LGBT+-und-so-weiter-Themas indoktriniert sind, wobei Kinder Opfer dieses wilden, zerstorerischen

Einflusses werden.

Réper: In Deutschland noch mit Gutachten und Gericht...

Sacharowa: Das ist nur der Anfang, und dann wird alles noch intensiver...

Ich habe Freunde, die mir erzahlten, dass ihre Freunde, die in den USA leben, ihnen sagten: Wir ziehen
nach Russland. Wir wirden die USA nie verlassen. Wir haben dort gute Jobs, wir mégen die Stadt, in
der wir leben, wir haben schone Wohnungen, alles ist gut. Aber wir bringen das Kind in die Schule, und
dort fangen sie an, dem Kind Werte beizubringen, die Anti-Werte sind, d. h. wir bringen ihm zu Hause
bei, dass es Mannern auch Frauen, Jungen und Madchen gibt, dass es eine Familie gibt, dass es Liebe
gibt, die nicht nur in der Physiologie verkdrpert ist, sondern viel groRer ist. Und er kommt mit einer vollig
anderen Sicht aus der Schule an. Er wird gezwungen, an den Tagen irgendeiner Gleichberechtigung

der Geschlechter die Kleidung des anderen Geschlechts zu tragen.

Und sie sagen, das sei der einzige Grund, warum wir gehen. Kénnen Sie sich das vorstellen?

Réper: Ich kann es mir vorstellen. Ich bin selbst ein Deutscher. Leser schreiben mir. Viele Leser in
Deutschland, die kénnen kein Russisch, waren nie in Russland. Sie sagen: Ich halte es hier nicht mehr

aus. Ok, kommen wir zu der Frage zurtick...




Sacharowa: Darf ich lhnen eine Frage stellen?

Réper: Ja, natirlich.

Sacharowa: Ich habe eine Frage an Sie als jemand, der ein Teil der Gesellschaft ist, also sie von innen

kennt. Das tue ich nicht. Das ist flr mich ein Widerspruch:

Einerseits wird in Deutschland seit vielen Jahren die Geschichte der gleichgeschlechtlichen Liebe nicht
nur gefordert, sondern als ein wunderbares, hervorragendes Phanomen vermittelt, nicht als eine

physiologische Gegebenheit bei manchen Menschen, sondern als absolute Norm.
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So stark altert die deutsche Bevdlkerung bis 2060

von Matthias Janson, 12.03.2021

Der demografische Wandel ist in Deutschland in vollem Gang. Wie stark die deutsche Bevolkerung altert,
zeigt die Statista-Grafik auf Basis der Bevolkerungsprognose des Statistischen Bundesamtes. Die
Alterspyramide in Deutschland entwickelt danach bis 2060 immer starker eine Urnenform - unten schmal
und nach oben breiter werdend. Diese Form kommt zustande, weil einerseits die Geburtenzahlen
abnehmen und andererseits die Lebenserwartung zunimmt. Gut zu erkennen ist, das demnachst die so
genannte Babyboom-Generation in Rente gehen wird. Als Babyboomber werden die geburtenstarken
Jahrgénge der Zeit von 1955 bis 1965 bezeichnet. Das Wirtschaftswunder sorgte damals fur steigende
Geburtenraten. Das staatliche Rentensystem wird daher in den kommenden Jahren groRen finanziellen
Belastungen ausgesetzt. Fur die Prognose wurde eine moderate Entwicklung bei der Entwicklung der
Geburtenhaufigkeit, Lebenserwartung und der Bevolkerungswanderung (Zu- und Wegzug) angenommen.
Auf der oben verlinkten Seite des Statistischen Bundesamtes konnen Sie bei diesen drei Annahmen
variieren und sich dafur jeweils weitere Alterspyramiden anzeigen lassen.

So stark altert die deutsche
Bevolkerung bis 2060

Altersaufbau der deutschen Bevolkerung
im Jahr 2019 und Prognose flir 2060*
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(Screenshot: https://de.statista.com/infografik/19053/altersaufbau-der-deutschen-bevoelkerung/)

Verzeihen Sie, das heilit, da entsteht ein Problem bei der Reproduktion der Bevolkerung. Also die Leute

produzieren weniger von lhresgleichen...

Roper: Ich kann Ihnen sagen...

Sacharowa: Warten Sie. Die deutsche Regierung sagt andererseits, dass es ein Problem ist, dass die
Bevdlkerung in Deutschland schrumpft. Bitte sagen Sie mir, ich habe nur eine echte Frage, versteht die
deutsche Regierung, dass es einen direkten Zusammenhang zwischen dem Ersten und dem Zweiten
gibt?

Réper: Wissen Sie, das ist absurd...

Sacharowa: Sagen sie Menschen, die verheiratet sind, aber das gleiche Geschlecht haben, ganz
ehrlich, dass sie keine Kinder haben kdnnen? Sagen sie ihnen diese Wahrheit? Oder sagen sie: ,Gebt

Euch mehr Mihe, vielleicht klappt es ja“?

Réper: Sie kbnnen sich nicht vorstellen, wie absurd das ist, es ist noch schlimmer. In Deutschland gibt
es jetzt sogar Blicher, die Medien berichten dartiber, dass Kinder nicht geboren werden sollten, weil
jeder Mensch das Klima zerstért. Jeder Mensch zerstért das Klima, sogar diese Interpretation gibt

es. Jetzt eine Frage. Wenn die deutsche Regierung tiber die demographische Entwicklung spricht,

wissen Sie , was die Lésung des Problems ist?

Sacharowa: Nattirlich. Migration. Ich weil’ es sehr gut.

Réper: Sie sagen auf der einen Seite, dass die Reproduktion der Deutschen sinkt, und auf der anderen

Seite sagen sie Migration, wéhrend die Migration pro Jahr 30 Milliarden kostet. Weil ...

Sacharowa: Bei dieser Frage geht es nicht um Finanzen. Man kann sich ein universelles, geniales
Wirtschaftssystem ausdenken, das sowohl die Ausgaben als auch die Migranten und was immer Sie
wollen, bezahlt. Man kann woanders Geld sparen. Man kann neue Wirtschaftszweige erfinden. Das ist
nicht der Punkt. Der Punkt ist, dass nach einer Weile tber die traditionelle deutsche Kultur als etwas

gesprochen wird, das bereits der Vergangenheit angehort.

Réper: Das ist sie bereits.




Sacharowa: Wie ein Marchen. Es gibt die Mythen und Legenden des alten Griechenlands. Ich meine, es

gibt das moderne Griechenland und es gibt das Griechenland, das es frilher mal gab.

Réper: Das ist schon so. Ich bin 1998 von Deutschland nach Russland gegangen. Das ist sehr lange
her. Und das Land, das ich verlassen habe, das gibt es nicht mehr. Es existiert nicht mehr. Es ist ein

véllig anderes Land. Ob es um Werte geht, ob es um...

Sacharowa: Wie sieht es mit Ostdeutschland aus? Erhalt ein Teil Ostdeutschlands noch seine Identitat?

Réper: Dort, ja.

Sacharowa: Ein bisschen besser.

Réper: Ja. Und das man in jeder Umfrage in Deutschland sehen kann, das Land ist geteilt zwischen Ost

und West. Denn in der ehemaligen DDR gibt es noch mehr von diesen Werten. Dort...

Sacharowa: Sehen Sie, das Absurde ist, dass es in unserem Land historisch gesehen nie Rassismus
gegeben hat. Ich spreche nicht von allgemeiner Unhdflichkeit oder Grobheit. Aber nicht auf der
staatlichen Ebene. Nicht auf der Ebene der éffentlichen Akzeptanz. Da hat es nie einen Unterschied

gegeben. Wir hatten keinen Sklavenhandel, wir hatten keinen Rassismus und so weiter.

Ich denke also, ich habe das Recht, zu diesem Thema etwas anders zu denken als die Menschen im
Zentrum der EU, in den USA, Kanada und so weiter. Wir haben keinen Handel mit Menschen getrieben,
wir haben keine Menschen von anderen Kontinenten geholt, wir haben Menschen historisch gesehen

nie als Ware betrachtet.

Wenn ich mir anschaue, was in Frankreich oder in anderen Teilen der Welt passiert, nehmen wir
Frankreich, dann gibt es zum Beispiel klassische Werke von Alexandre Dumas, er hat das groRartige

Werk namens Die drei Musketiere geschrieben.

Ich weil} zwar nicht, ob man Dumas in Frankreich noch liest, aber wir lesen ihn. Ich sehe, dass alles
darauf hinauslauft, dass irgendwann in Filmen ber die drei Musketiere Menschen afrikanischer
Abstammung, oder nicht nur vom afrikanischen Kontinent, aus dem Nahen Osten und von wo auch

immer, die Rolle der Musketiere spielen werden.

Réper: Und einer von ihnen muss LGBT sein.




Sacharowa: Vielleicht wird es im Film nicht so offensichtlich sein, aber ich will damit sagen, dass es sich
um Filme handelt, die auf die eine oder andere Weise ein fiktives Werk rekonstruieren. Es ist ein
historischer Film, daher ist es wichtig, die Epoche zu zeigen, verstehen Sie? Kein Zweifel, dass
Menschen mit unterschiedlicher Hautfarbe die gleichen Méglichkeiten haben missen, aber man kann

die historische Realitat nicht ersetzen.

Dann werden wir den Kindern nicht mehr erklaren konnen, was die Sklaverei war. Sie werden fragen,

wie jetzt Sklaverei, wenn Menschen vom afrikanischen Kontinent Musketiere waren. Verstehen Sie?

Réper: Ja. Und der, der dahin gesegelt ist, war selbst ein Schwarzer.

Sacharowa: Nattrlich. Er war ein reicher Mann, irgendein Ludwig hat ihn mit Landereien belohnt.

Verstehen Sie? Ich meine, das ist absurd. Das ist absolut absurd.

Réper: In Deutschland hat die Political Correctness angefangen, die Kinderblicher umzuschreiben, mit
denen ich aufgewachsen bin, das geht alles weiter, das ist der Grund, warum ich von dort

weggegangen bin.

Sacharowa: Ich mdchte mehr sagen, im US-Bundesstaat Massachusetts glaube ich, wurde im College -
es ist nicht irgendeine Sekte, kein geschlossener religidser Raum- es ist ein College, das sehr wohl den

Gesetzen unterliegt, wurde das Wort ,Feld” verboten.
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"Absurde Zensur": Biicher von Roald Dahl
wurden umgeschrieben

Statt "fett" soll es jetzt "umfangreich” heiRen, auch "hasslich” darf niemand mehr
sein: Ein britischer Verlag hat die Kinderbuch-Klassiker des 1990 verstorbenen
Autors sprachlich "modernisiert"”. Nicht nur Salman Rushdie zeigt sich
aufgebracht.

Von ! Peter Jungblut

(Screenshot: https://www.br.de/nachrichten/kultur/absurde-zensur-buecher-von-roald-dahl-wurden-

umgeschrieben, TWLcxGu)
Réper: Warum?

Sacharowa: Weil das Wort an die Zeit der Sklaverei erinnert, als Sklaven auf den Feldern arbeiteten.
Jetzt missen wir statt des Wortes Feld andere Ausdrlcke verwenden, um Bereiche flr, sagen wir,

landwirtschaftliche Tatigkeiten zu bezeichnen. Das ist doch ein Irrenhaus, das ist Psychiatrie.

Rdéper: Ich werde nicht mit Ihnen streiten, denn das ist der Grund, warum ich... Ich war das letzte Mal
vor der Pandemie in Deutschland und konnte mich dort fiinf Tage lang aufhalten. All die
Beschrédnkungen, was man sagen darf und was nicht. Die Deutschen lachen, aber ich sage in Russland

herrscht Freiheit.



Sacharowa: Das Fantastischste ist, dass man uns standig vorwirft, wir seien nicht frei. Dass wir nicht

genug Rechte fir LGBT-Menschen haben, ist absoluter Unsinn. Sie leben so, wie sie leben wollen.

Und das Wichtigste ist, dass es sogar seltsam ist, tiber unsere Einstellung zu all dem zu sprechen, denn
wir sehen die Menschen als Menschen und die Art, wie sie ihr Leben leben, ist kein Thema fiir andere,

es ist ihr Schicksal.

Raper: Wenn meine Freunde aus Deutschland kommen, mache ich am ersten Tag immer eine Tour, um
die Mythen zu bekdmpfen. Ich bin mit ihnen durch die Stadt gegangen. Es ist sauber. Es ist schén

hier. Dann bin ich zu einem Ort gegangen, wo abends Studenten auf der Strale sind, die die Regierung
kritisieren, junge Leute, gerade in Petersbury ist regierungskritisch. Und Polizisten gehen vorbei. Und
die Deutschen: ,Das darf man?” Ich sage: ,Ja, schau, die sagen, dass sie Putin nicht mégen.” Und dann
um 11 Uhr abends fragen sie: ,Thomas, aber die Homosexuellen...” Ich sage: ,Weilt du, zuféllig ist da
gegeniiber der grélte Schwulenclub mit drei Etagen. Ich war da schon, aber geh hin und schau es dir
an, ich warte hier.” Nach zehn Minuten waren sie wieder da. Das war immer mein erster Tag mit
Freunden aus Deutschland in St. Petersburg, um erst mal mit den Mythen aufzurdumen. Danach

begann dann der Urlaub.

Sacharowa: Ich denke, es ist nutzlos, weil es so eine Propagandawelle ist. Und natiirlich, was die
deutsche Regierung immer sagt, ist, dass sie sich nicht in den Journalismus einmischt, sie kontrolliert
die Medien in keiner Weise. Damit hat sie nichts zu tun, aber sie verbietet russischen Medien, dort zu

arbeiten.

Réper: Haben Sie gesehen, was die deutsche Regierung dort bereits verdffentlicht hat, welche

Journalisten sie bezahlt hat? Sogar der BND...

Sacharowa: Es ist furchtbar, ich habe sogar dartiber geschrieben. Ich erinnere mich, als Annalena
Baerbock nach Moskau kam, es muss Ende 2021, Anfang 2022 gewesen sein, und es gab die
Geschichte Uber RT-Deutsch. Und sie sagte, dass die deutsche Regierung mit dem, was mit Russia
Today passiert ist, mit der Sperrung der Konten in Deutschland, nichts zu tun hatte, dass es eine private

Medienaufsicht war, die Uber die Frequenz des Satelliten entschied.

Aber wir wissen sehr gut, dass das nicht so ist und dass die deutschen Banken den Auftrag von der
Regierung erhalten haben und dass die Medienaufsicht sozusagen aus Angst die Entscheidung

getroffen hat und vieles andere mehr.




Das Erstaunliche ist, ob das Massenpublikum die Geschichte von Russia Today Deutsch kennt. Der
russische Fernsehsender wollte auf Deutsch senden und wandte sich an Serbien. Sie gaben ihnen eine
Lizenz, um im geografischen Gebiet der EU zu senden, und was passierte dann? Deutschland legte

Einspruch gegen diese Entscheidung ein. Und warum?

Weil er auf Deutsch senden wollte. Ich habe eine Frage. Warum? Wird in Europa nur in Deutschland

Deutsch gesprochen? Ich weiB, dass auch Osterreich auch...
Réper: Die Schweiz

Sacharowa: Die Schweiz hat mehrere Sprachen. Und entschuldigen Sie bitte, in der EU ist jetzt alles so
durchgemischt. Zum Beispiel konnen die Mitarbeiter des deutschen AuRenministeriums im
Aulenministerium oder in der Botschaft eines anderen EU-Landes arbeiten und sie wechseln und
erganzen sich irgendwie. Wo ist dann das Problem? Warum soll nur Deutschland Sendungen in

deutscher Sprache regeln? Hat Deutschland die Sprache privatisiert?

Ich habe einen Bericht gesehen, dass einige Stadte in Deutschland damit begonnen haben, Schilder in

arabischer Sprache aufzustellen, als Zeichen des Respekts flr die ankommenden Migranten.

Sie sollten zum Beispiel mal die Zahl der russischsprachigen Menschen oder der zweisprachigen
Menschen ermitteln, um diesen Menschen Respekt zu zollen und ihnen die Moglichkeit zu geben, RT-
Deutsch zu sehen, um den Menschen, die sich fir die russische Politik interessieren und zwei Sprachen

nutzen, die Moglichkeit zu geben, auch auf Deutsch Informationen aus erster Hand zu bekommen.

Warum ist das so? Aber das Abscheulichste sind nicht einmal die Malinahmen der deutschen
Regierung zur Regulierung der Medien. Das ist eine innere Angelegenheit und ich denke, das mussen

die selbst regeln

Das Abscheulichste ist, wie sich die deutsche Journalistengewerkschaft benommen hat. Das ist eine

Schande!

Ich weil3 nicht, wie es in anderen Landern ist, aber bei uns gibt es so etwas wie eine korporative
Briiderlichkeit, nicht ethisch, sondern ein Geflihl fir den Beruf. Das heifit, Journalisten unterstiitzen sich
gegenseitig. Journalisten unterstlitzen Journalisten in anderen Landern, sie haben ein feines Gespiir flr

die Probleme der Gesellschaft.
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(Screenshot: https://de.wikipedia.org/wiki/Deutscher_Journalisten-Verband)

Es ist unvorstellbar, dass der russische Journalistenverband anfangen kénnte, Journalisten zu

schikanieren und die Regierung zu bitten, mit anderen Journalisten aufzuraumen, selbst in der Ukraine.

Jetzt befinden wir uns in der Situation eines offenen Konflikts, der alle Grenzen einer Militaroperation
uberschreitet usw. Wir sehen, welche monstrose Politik Kiew betreibt, wo alles blockiert wird. Kiew hat
bereits damit begonnen, sogar westliche Journalisten hinauszuwerfen, ihnen die Arbeit zu verbieten,

ihre Berichte zu saubern.

Und jetzt hat die ukrainische Nachrichtenagentur UNIAN, eine pro-Regime-Agentur, eine Umfrage
gestartet, welcher russische Journalist als néchstes ermordet werden soll. Die haben Solovjow,

Simonkjan, Krasovsky und ein paar andere aufgelistet und die Umfrage gestartet.
Und gestern oder vorgestern waren es...
Réper: 50.000 sind es heute.

Sacharowa: 50.000 haben abgestimmt. Dies |&ste eine enorme Resonanz aus. Aber selbst in dieser
Situation kommt der russische Journalistenverband nicht auf die Idee, zu fordern: Raumt auf.



Réper: Die trennen ja nicht mal nach ukrainischen Journalisten.

Sacharowa: Nein, so etwas gibt es nicht. Einfache Menschen, denen ein Bericht nicht gefallt, machen
das vielleicht. Aber dass der Journalistenverband die Regierung auffordert, aufzuraumen oder Druck zu
machen, oder irgendeine Art von Aggression gegen andere Journalisten zu zeigen, so etwas kann ich

mir nicht mal vorstellen. Aber in Deutschland ist das passiert.

Ich habe meinen Augen nicht getraut. Wie heilt der Chef der Journalistengewerkschaft noch? Er hat sie

beleidigt, beschimpft. Das war schrecklich.

Réper: In Deutschland gibt es sogenannte alternative Medien...

Sacharowa: Ja, ich weiR.

Réper: Ich kann Ihnen eine Liste von Leuten geben, die dort Probleme hatten...

Sacharowa: Klar. Aber diese Geschichte, die tber die Finanzierung deutscher Medien durch die

deutsche Regierung und Geheimdienste veroffentlicht wurde, ist einfach ...

Und keine Rucktritte.

Réper: Warum auch?

Sacharowa: Keinerlei Reaktion der Zivilgesellschaft. Gab es im Bundestag irgendwelche Anhdrungen

deswegen?

Réper: Natiirlich nicht. Sehen Sie, der Punkt ist, dass die Medien dartiber nicht berichten. In
Deutschland weil3 niemand davon. Das ist Teil meiner Arbeit in Russland, dass ich versuche, den

Russen zu erklaren, dass die Deutschen sowas nicht wissen, weil die Medien nicht dariiber berichten.

Sacharowa: Hat der Kanzler, ich wei nicht, irgendwelche Opfer besucht? Was mich wirklich
beeindruckt hat, war, dass, als Nawalny nach Berlin gebracht wurde, Angela Merkel ihn persdnlich im
Krankenhaus besucht hat, und das, obwohl er angeblich mit einem chemischen Kampfstoff vergiftet

worden war.

Réper: Merkel hat vor nichts Angst.




Sacharowa: Vor nichts. Die deutschen Geheimdienste haben ihr den Besuch erlaubt, die Isotope

sozusagen mit einem feuchten Tuch abgewischt, ihn eingespriht und gesagt: ,Jetzt komm rein.”

Und hier ging es um einen Blrger eines anderen Landes, ein Ereignis in einem anderen Land, und sie
haben so einen Zirkus veranstaltet. Mit Autokorsos, Krankenhaus, dem Status eines besonderen

Gastes.

Und hier haben wir einen Skandal in Deutschland. Das keine etwas unangenehme Geschichte. Das ist
ein Rechtsbruch, ein VerstoR gegen alle Verpflichtungen der deutschen Regierung, Distanz zu den

Medien zu halten.

Réper: Es gibt kein solches Gesetz, sie wurden nur fiir ihre Arbeit bezahl.

Sacharowa: Naturlich.

Réper: Es war ein Interview mit Scholz, dafiir wurde jemand gut von der Regierung bezahlt.
Sacharowa: Ich kann mir gar nicht vorstellen, ich will dir sagen, wie viel...

Réper: Das ist, als hétten Sie mich dafiir bezahlt, dass ich hier mit Ihnen sitze. Damit ich Ihnen nette

Fragen stellen kann.
Sacharowa: Sagen Sie das nicht weiter! (Lacht)

Ich leite die Presseinformationsabteilung, zu der auch die Pressestelle des Aulenministeriums gehort.
Davor war ich stellvertretender Leiter der Pressestelle. Ich war Leiterin der Pressestelle unseres UNO-

Botschafters.

Ich habe Journalismus studiert. Ich bin schon lange im Medienbereich tatig. Ich habe nicht nur
traditionelle Formen der Zusammenarbeit mit Journalisten entwickelt, sondern auch neue geschaffen.
Wir haben Live-Sendungen auf drei Radiosendern gemacht. Wir haben Projekte in sozialen Netzwerken
gemacht. Wir haben viele interessante Interviews, Gespréche und Live-Ubertragungen fiir den Minister
gemacht. Mit unseren Botschaftern und so weiter.

Ich habe noch nie in meinem Leben, und ich habe meinen Abschluss in Journalismus 1998 gemacht,
ich habe noch nie in meinem Leben davon gehdrt, dass man fir ein Interview mit dem Leiter eines

Bundesministeriums bezahlt wird.




Wir haben eine Schlange von Journalisten aus Russland, aus anderen Landern, von staatlichen und
privaten Medien, die alle darauf warten, ein Interview mit Lawrow zu bekommen. Miindlich, schriftlich,
um Fragen zu beantworten und so weiter. Eine Warteschlange. Wir schaffen es gerade so, diese

Interviews zu organisieren.

Wofiir konnte man bezahlen? Vielleicht fiir die Saalmiete. Aber daflir bezahlen die Journalisten. Wir

zahlen nie fiir Licht und Kamera.

Réper: Ja, ich weils. (Anm.: Mich hat dieses Interview 200 Euro fiir Kameramann etc. gekostet.)

Sacharowa: Nein, ich weild nicht, wofiir man bezahlen kdnnte, fiir die Bilder?

Réper: Hier geht es um Honorar, um Arbeitszeit.

Sacharowa: Das ist doch verrtickt.

Réper: Verriickt, ja.

Sacharowa: Aber wissen Sie, was mir am besten gefallen hat?

Réper: Was?

Sacharowa: Neid. Ich fiihle wilden, wilden Neid! 137.000 oder 139.000 € wurden flir die Stylistin

Annalena Baerbock ausgegeben. Das war ein Schock fir uns. Ich erklare, warum:

Erstens, weil man sich fiir jedes Interview fertig machen muss, Frisur, ist das teuer, oder man muss im
Studio in die Maske, das kostet Zeit. Jede Frau weil} das. Aber einen personlichen Stylisten fiir 130.000

€ zu haben...

Réper: Haben Sie das im Ministerium nicht?
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Baerbock in der Kritik: Auenministerin gibt 137.000 Euro an
Steuergeld fiir Make-up und Frisur aus

Politiker der Ampel-Koalition geben im Vergleich zur Gro3en Koalition unter Merkel rund 80 Prozent mehr
Geld fiir Fotografen, Friseure und Visagisten aus.

BLZ

11.04.2023 | 21:56 Uhr

AuBenministerin Annalena Baerbock gibt besonders viel Steuergelder fiir Visagisten aus

(Screenshot: https://www.berliner-zeitung.de/news/steuergelder-baerbock-gibt-137000-euro-fuer-
maskenbildner-aus-1i.337101)

Sacharowa: Nein, wir haben die alle gehen lassen. (Lacht) Nein, wir haben keinen, aber wissen Sie,
was mich wirklich schockiert hat? Die Russen waren zu fast 100 % davon iberzeugt, dass die

Deutschen berechnend sind.




Nicht gierig, nicht geizig. Sondern, dass man Geld richtig, oder schlau ausgibt und nicht fur unndtige
Dinge ‘rauswirft. Menschen, die alles nach Plan machen, berechnen. Die alle Ausgaben abwagen und

es nur nach Funktionalitét, Effizienz und ZweckmaRigkeit ausgeben.

Wie kann das sein? 130.000 fur einen Stylisten, nur der Friseur, nehme ich an?

Réper: Das weil8 ich nicht. Aber ich erinnere mich, dass die deutschen Medien eine Woche lang
dartiber geschrieben haben, dass Trump 130.000 im Jahr ausgibt, aber bei Baerbock kein Wort in den
Medien. Sie sagten, dass wir nicht so viel Zeit haben. Ich habe noch 2 Fragen, die ich stellen méchte.
Frage 1: Sie haben heute Morgen in einem Gespréch (ber Korruption in Europa gesprochen. Vielleicht

kénnen Sie hierzu ein wenig mehr sagen.

Sacharowa: Es gab den Skandal im Europaischen Parlament, Sie haben sicher davon gehort. Das ist
etwas, was wirklich in den Medien und in den EU-Landern berichtet wurde, aber ich denke, das hatte
nur einen Grund, weil diejenigen, die der Korruption im EU-Parlament beschuldigt wurden, nicht aus

den Euro-Riesen kommen, nicht aus den Geberlandern, sie kamen aus den Landern am Rande, aus

weniger bedeutenden Landern wie Italien, Belgien...

Réper: Ich denke, das hatte einen anderen Grund?

Sacharowa: Warum?

Réper: Es geht nicht darum, wer es bekommen hat. Die Frage ist, wer es gegeben hat. Das Geld kam
nicht aus den USA oder Europa, es kam aus arabischen Léandern. Und dass ein arabisches Land die

europdische Politik beeinflusst — nein, nein -, das dtrfen nur die USA.

Sacharowa: Ja. Das ist ein Thema, Uber das berichtet wurde, aber es gibt viele Themen, Gber die nicht

berichtet wird. Sie sind real, aber niemand schreibt dartber.

Sehen Sie, das EU-Parlament verabschiedet standig EntschlieRungen Uber Sanktionen und schwarze
Listen. Washington und Brissel gehen standig gegen die vor, die in Korruption verwickelt sind. Das ist
fir sie das Thema Nummer eins, wie die Umwelt, LGBT und globale Korruption. Dabei finden die
Fakten ihrer eigenen Korruption, angefangen bei Bidens Sohn und dem gesamten Biden-Clan und was
sie in der Ukraine getan haben, bis zu von der Leyen und den Anschuldigungen gegen Scholz, in der
EU-Presse nicht statt. Das Thema ist nicht in der Presse. Alternative Journalisten berichten es, aber bei

denen, die fur Millionen von Menschen berichten, gibt es das Thema nicht.




Das Erstaunlichste ist, dass die Gesetze, EntschlieBungen und Erklarungen zur
Korruptionsbekampfung, die unter der Schirmherrschaft der EU-Institutionen verabschiedet wurden,
also eigentlich von der NATO, denn auch das EU-Parlament ist langst ein Anhangsel der
Nordatlantischen Allianz geworden, nicht auf die eigenen Beamten und Funktionére angewendet

werden.

Réper: Ich weil’ nicht, ob Sie das wissen, aber in Deutschland darf man gemaR §108 des deutschen

Strafgesetzbuches Abgeordneten — ich nehme ein unkorrektes Wort — Schmiergeld geben.

Sacharowa: Echt? Warum haben Sie so ein wunderbares Land verlassen? (Lacht)

Réper: Weil ich kein Abgeordneter bin. Schauen Sie: Korruption ist in Deutschland in den §§ 331-335
StGB geregelt. Da steht alles drin, fiir alle. Und es gibt §108e fiir Abgeordnete. Da steht, dass man
Abgeordnete nicht bestechen darf, aber man darf sie bezahlen, wenn man sich an die Regeln hélt. Und
die Regeln sind: zahle Einkommenssteuer und melde es dem Bundestag. Dann kannst du es nehmen.
Und das ist der Grund, warum im Deutschen Bundestag, Leute im Ministerium haben, die Deutsch

sprechen?

Sacharowa: Und...? Das heift, fur Dienstleistungen.

Réper: Ja. Ich werde von einer Bank eingeladen und spreche 10 Minuten lang und bekomme 10.000

Euro.

Sacharowa: Und die Bank sagt, uns ist es wichtig flr, die Expansion unserer Bank in diesen und jenen

Landern zu fordern. Hier ist ein Koffer voller Geld. Funktioniert das so?

Réper: Ein Honorar fiir eine Art von Dienstleistung, fiir eine Rede, und...

Sacharowa: Horen Sie! Natlrlich geht es beim Thema Korruption nicht um Lander, in denen es
Korruption gibt und Lander, in denen es keine Korruption gibt. Korruption, Doping, Kriminalitat,

Probleme mit Gesetzen und deren Umsetzung gibt es iiberall.

Der Unterschied ist, reflektiert ein Staat diese Probleme und kimmert sich darum? Und zweitens: Hat
der Staat das Recht, ausgehend von seinen eigenen Erfahrungen, andere Staaten, andere Volker, zu
belehren, wie man es macht, oder sie zu beschuldigen, dass sie das schlecht tun, wenn er bei sich zu

Hause nicht damit fertig werden konnte?




Réper: Das ist legal. Man nennt das Lobbyismus.

Sacharowa: Nein, das ist kein Lobbyismus, das ist Politisierung. Es geht darum, dass es ein bestimmtes
Problem gibt. Zum Beispiel Doping. Verzeihung, wir haben alle diese amerikanischen Sportlerinnen
gesehen, angeblich Frauen, die irgendwie nicht mehr wie Frauen aussehen, sondern wie jemand

anderes. Nun, das ist offensichtlich. Ich meine, Sie wissen schon: Muskelmasse, Figur, all das.

Dabei werden sie nicht des Dopings beschuldigt, und wenn sogar die Tests von internationalen
Wettkdmpfen zuriickkommen, die die offensichtliche Menge von Doping in ihrem Blut zeigen, was

sagen sie dann? Das ist ein Medikament gegen Allergien.

Réper: Oder gegen Asthma.

= SBPIEBEL Sport

US-Gesetz gegen Sportbetriiger

So gut ist die neue Waffe der Dopingfahnder

Arzte, Betreuer, Funktionire: Ein neues Gesetz soll den US-Behérden helfen, die Hinterleute
der Dopingmaschinerie zu schnappen. Jetzt gelang den Behorden ein erster Schlag. Der
Wendepunkt im Kampf gegen den Sportbetrug?

Von Matthias Fiedler
10.05.2023, 20.30 Uhr

Die frithere nigerianische Topsprinterin Blessing Okagbare soll Kundin eines Dopinglieferanten gewesen sein



(Screenshot: https://lwww.spiegel.de/sport/fussball/doping-strafverfolgung-mittels-rodtschenkow-gesetz-
ein-wendepunkt-a-927bf4d0-ec38-4a90-9961-dd35567dfb5Se)

Sacharowa: Oder es ist Prednisolon, was natrlich auch verwendet werden kann. Wie das? Das sind
Hormone, Sie wissen, dass Hormone die Grundlage fur Doping sind. Das heif3t, diese Hormone geben

dir einen Energieschub, der dir sozusagen eine ganz andere Struktur gibt.

Wie sich herausstellt, ist Prednisolon, wenn Athleten es gegen Allergien einnehmen, in Ordnung. Das ist
Unsinn. Aber diese Skandale gab es in den USA gegen sehr berlihmte Sportler, die alle buchstablich

sofort aus den Medien verschwunden sind.

Aber Maria Scharapova, die ihr ganzes Leben lang das Medikament Meldonium als
Herzmuskelstimulator verwendet hat, das sowohl in Russland als auch im Westen legal ist, wurde
schikaniert, als ein internationaler Funktionar das Medikament ohne jede Begriindung auf die Liste

setzte, obwohl es frei verkauflich ist.

Réper: Es wird hauptséchlich in Osteuropa genommen, nicht im Westen, und schon...

Sacharowa: Nattirlich, das war alles absichtlich. Russland wird oft vorgeworfen, dass es ,What-

Aboutism* betreibt, obwohl es in Russland so viele Probleme gibt. Aber darum geht es nicht.

Es geht darum, dass diese Probleme Uberall gibt. Aber das sind doch keine Quoten fir saubere Luft,
wie im Rahmen des Pariser Abkommens, bei dem man den Himmel tiber dem Planeten und die Luft

nach Quoten aufteilen und sagen kann: Du bekommst mehr Luft, Du weniger.

Das ist das wirkliche Leben, und wir verstehen sehr gut, dass jedes Land Probleme hat. Leider konnen
Korruption und andere Probleme nicht ausgerottet werden, weil es sonst ein anderer Planet und eine

andere Menschheit ware.

Die Probleme gibt es, und jedes Land l6st diese Probleme auf seine eigene Art, basierend auf der
eigenen Gesetzgebung und den historischen Gegebenheiten. Man kann seine Denkweise nicht anderen

aufzwingen und sagen: Nur so, einen anderen Weg gibt es nicht!

Das ginge vielleicht, wenn es in diesen Landern — den USA, GroRbritannien, Frankreich, Deutschland,
Kanada - keine Probleme gabe, wenn sie alle ihre Probleme gel6st hatten, wenn es da keine Probleme

mehr geben wirde.




Erstens hatten sie dann wertvolle Erfahrung gemacht und zweitens viel freie Zeit.

Verzeihung, aber das weil® in Deutschland niemand, obwohl wir immer wieder dartber sprechen. Die
haben die Geschichte mit dem Internationalen Strafgerichtshof erfunden und diese clownesken

Anschuldigungen geschrieben, diese Vorladungen.

Réper: Haftbefehl.

Sacharowa: Ja, Haftbefehl. Wegen der angeblichen Entfiihrung von ukrainischen Kindern durch
Russland. Naturlich gibt es keine Entfuhrung von Kindern. Sie werden nicht adoptiert. Sie befinden sich
in Obhut, und wenn ihre Eltern auftauchen oder sich fir ihr Schicksal interessieren, wird sofort Kontakt

hergestellt.

Aber darum geht es gar nicht. Denn der Drahtzieher Ihrer ganzen dummen, wilden, verrlckten

Geschichte waren naturlich all diese westlichen Regime.

Die Grenze der USA zu Mexiko haben nach Zahlen von US-Kongressabgeordneten — hdren Sie jetzt
genau zu - 350.000 (!) unbegleitete Minderjahrige Uberschritten, von denen 85.000 Kinder
verschwunden sind. Niemand weil3, was aus ihnen geworden ist. Und amerikanische
Kongressabgeordnete fragten die Regierung, die Biden-Administration und alle Behérden, wo die

85.000 Minderjahrigen sind, die in den USA verschwunden sind.

Und sie beantworteten diese Frage mit ,Sextraffic‘, Drogenhandel. Und, entschuldigen Sie, einer

modernen Form des Sklavenhandels. Also Zwangsarbeit.

Réper: Das war die Antwort?

Sacharowa: Das war im US-Kongress. Ich habe die Sitzung des Ausschusses US-Parlaments zu

diesem Thema in meinem Telegram-Kanal gepostet.

Réper: Wann war das? Das will ich finden.

Sacharowa: Ich schicke lhnen das, wir haben es aus dem Englischen (ibersetzt, und es gibt das Video,
in dem sie auf Englisch dariber sprechen. Und sie fragen. Verstehen Sie, dass 85.000 Kinder, die die

nicht einmal identifizieren kénnen, irgendwo in den USA sind.




Wissen Sie, waren es nur 85 Kinder, das ware schon seltsam. Aber es sind 85.000. In Anbetracht der
Ziigellosigkeit und der Unmoral dessen, was in der amerikanischen Gesellschaft gerade vor sich geht,

verstehen Sie, dass diese Kinder in erster Linie Opfer von sexueller Ausbeutung sind.

Das Schlimmste ist — ich mag es gar nicht aussprechen — es geht nicht um Padophilie im ,traditionellen*
Sinne. Stellen Sie sich vor, wozu wir gezwungen sind — ,traditionell“ — es geht um alle Arten von
Perversionen, einschlieflich Mord vor der Kamera, und Sie wissen, dass das eine sehr haufige
Horrorgeschichte ist, wenn Kinder nicht nur ausgebeutet, sondern sogar vor der Kamera getotet

werden, um diese Videos an Perverse und so weiterzuverkaufen.

Was sind fiir sie die Kinder des Donbass, die Kinder der Ukraine? Sie haben acht Jahre lang nicht
gesehen, wie Kinder aus dem Donbass getotet wurden, sie hatten keine Ahnung, was vor sich ging,

obwonhl wir alle Materialien zur Verfligung gestellt haben.

Réper: Und Wikipedia Englisch hat die Seite der Allee der Engel entfernt.




€ Tweet

Q bernhard katzlberger
@chiko1957
{§} Die Allee der Engel (rus. Annés avrenos) in Donezk, Ukraine ist eine
Gedenkstatte zum Gedenken an die Kinder des Donbass, die wahrend des
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Sacharowa: Nattirlich, alles wird von YouTube blockiert alle Kanale der russischen Medien,
Dokumentarfilme russischen Journalisten. Mehr noch: 2020, als die Pandemie begann, gab es den
weltweiten Lockdown, und Sie erinnern sich, dass einige Lander, einschlieflich Deutschland, ihre
Biirger evakuiert haben. Ubrigens hat Deutschland das ziemlich gut gemacht, sie haben die Lufthansa

angeheuert und die Deutschen nach Hause gebracht.

Russland hat es sogar noch besser gemacht, 330.000 Menschen sind in unser Land zurlckgekehrt.
Nach drei Monaten sehr harter Arbeit flog unser Flugzeug Uber Afrika, um unsere Leute aus
verschiedenen afrikanischen Landern zuriickzuholen. Der russische Journalist Anton Krasovsky bat
mitzufliegen, weil die Operation filmen wollte, und er drehte einen Dokumentarfilm mit dem Titel ,Zuriick

nach Hause".




Wir haben Uber die Operation sogar ein Buch gemacht und einen QR-Code zu Antons Film aufgedruckt,
der auf YouTube zu sehen war. Aber jetzt sagen uns die Leser, dass der QR-Code nicht funktioniert,

weil der Kanal von Anton Krasovsky gel6scht wurde. Und alle Dokumentarfiime sind geldscht worden.

Andererseits, wenn die Leute das englische Wort ,Feld” verbieten...

Réper: Was will man erwarten?

Sacharowa: Und ,Madchen* und ,Junge.” Es ist jetzt nicht mehr erlaubt, das in Schulen zu benutzen. Es
wird nicht empfohlen, und jetzt darf man nur noch von einer Person sprechen, die — entschuldigen Sie —

Samen produziert und einer Person, die Eizellen produziert.

Réper: Das fangt auch in Deutschland an. Lassen Sie uns die Stimmung nicht verderben. Sie das
Thema bereits angesprochen worden. Ich wollte eine Frage stellen: Pandemie. Ich weil8 nicht, wie

vertraut Sie mit den Verdffentlichungen des Verteidigungsministeriums sind?

Sacharowa: Welches Land?

Réper: Ihr Land. Ich (ibersetze das alles, weil ich 2021 ein sehr interessantes Buch (iber die Pandemie
geschrieben habe. Ich habe da die Datenbank eines IT-Spezialisten. Da sind Zehntausende von Daten
liber die Pandemie drin und als das Verteidigungsministerium sagte, wir haben was (iber Biolabore,
brauchten wir eine halbe Stunde, um das in unserer Datenbank zu finden. Wir machen immer Hakchen
dran, wenn das Verteidigungsministerium etwas verdffentlicht. Das Verteidigungsministerium hat erkléart,

dass Covid-19 ihrer Meinung nach eine US-Biowaffe ist.

Sacharowa: Ja. Es war eine auRerordentliche Pressekonferenz.

Réper: Ja, ich weils. Am 5. August. Ich war damals auf dem Weg von Donbass nach Moskau und

dachte nur: ,Leute, das sage ich schon lange.” Aber kénnen Sie etwas dazu sagen?

Sacharowa: Wollen Sie es? Es gibt so einen russischen Ausdruck aus dem Englischen: ,Schock-

Content”

Réper: Deswegen bin ich gekommen.

Sacharowa: Es gibt so ein Buch, The Great Chessboard, glaube ich.

Réper: Brzezinski




Sacharowa: Brzezinski, ja. Und ich kann Ihnen spater sogar die Seitenzahl sagen, und das Buch ist aus

den 70ern, glaube ich...

Réper: Von 1997

Sacharowa: Nein, eher friiher, glaube ich.

Réper: Chessboard ist von 1997, da hat er das ganze Ukraine-Szenario vorgezeichnet.

Sacharowa: Darin geht es auch um die Pandemie. Entweder in diesem Buch oder in einem anderen..
Ich gebe lhnen die Seitenzahl (Anm.: Das Buch BETWEEN TWO AGES von 1970, Seite 28).

Réper: Okay.

Sacharowa: Ich war selbst tiberrascht, weil einer der erfahrenen Politikwissenschaftler mir das geschickt
und gesagt hat. Brzezinski war kein Futurologe. Es gibt solche Kinstler. Wir hatten zum Beispiel den
Futurologen Belyaev, der Biicher geschrieben, viele Dinge vorausgesagt hat. Solche Kiinstler gibt es

und manchmal treffen die Dinge ein.

Brzezinski war kein Futurologe, er war politischer Technologe, ein Praktiker, der bestehende Praktiken
beschrieben und darlber gesprochen hat, was passieren wiirde und wozu sie fiihren wiirden. Und er
sagte tatsachlich in einem seiner Biicher, dass es eine Pandemie geben wird. Das ist alles. Keine

Verschworungsgeschichte.

Ubrigens, wissen Sie, woher der Begriff Verschwdrungstheorie kommt?

Réper: Ja.

Sacharowa: Woher?

Réper: Das Kennedy-Attentat. Die CIA sagte, dass jeder, der den offiziellen Berichten nicht glaubt...

Sacharowa: In den 50er und 60er Jahren, als Amerika auf der einen Seite auf die Meinungsfreiheit
setzte und den Journalismus forderte, merkten die herrschenden Kreise plétzlich, dass da wirklich
denkende Journalisten auftauchten,

Réper: ... die unbequeme Fragen stellen.




Sacharowa: Zum Einen. Und sie stellten Recherchen an. Da wurde in den Tiefen der US-
Geheimdienste die Geschichte erfunden, dass es investigative Journalisten gibt und dass es

Journalisten gibt, die auf die Verschworungsschiene gehen, also Verschwdrungstheoretiker.

Die investigativen Journalisten, das sind ,richtige” Journalisten. Und die Verschworungsjournalisten sind

Randgruppen-Journalisten. Und auf diese Weise wurden sie einfach weggewischt.

Wenn eine Version auftaucht, die dem Deep State nicht passt, bekommt sie sofort das Etikett: Das sind

Verschworungstheoretiker. Das war’s. Bringt den nachsten.

Wenn es eine ,nltzliche Recherche ist, die auch noch auf von der NSA durchgestochenen

Dokumenten beruht, dann ist das eine ,echte” Recherche. Sehr gut, Pulitzer-Preis. Glickwunsch.

Raper: Der Pulitzer-Preis ging jetzt an den, der das Foto in Mariupol gemacht hat.

Sacharowa: Ja, natlirlich. Und jetzt der amerikanische Journalist Hersh, der die Recherche (iber die

Nord Streams gemacht hat. Und was haben sie gesagt? Ein Verschworungstheoretiker.
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Zuerst haben sie gar nichts gesagt, dann, als das Internet und die User angefangen haben, Fragen zu
stellen, da hiel? es:. Das kann man nicht kommentieren, weil das alles Verschworungstheorien sind,

fertig.

Und dann? Dann wurde sofort die Version aufgestellt, dass es ein Boot, eine Mini-Jacht war. Auf

Russisch gibt es auch das Wort Yalik oder Katamaran.

Réper: Und auf dem Tisch haben sie Sprengstoff gefunden, weil sie die 500-Kilo-Bombe auf dem

Kiichentisch gebastelt haben.

Sacharowa: Ja. Sie haben diese absolut lacherliche Version ‘rausgehauen. Wozu? Damit sie, wenn
man sie fragt, sagen kdnnen: ,Oh, es gibt viele Versionen. Nein, wir kdnnen nicht zu allen Versionen

Stellung nehmen.*

Darf ich Sie daran erinnern, dass Hersh ein Journalist ist, der den Pulitzer-Preis woflr bekommen hat?

Fur Vietnam und Irak.

Wenn jemand seine Karriere gerade erst begonnen hat, will er sich irgendwie auf einer Welle, einem
Hype, beweisen, Aufmerksamkeit erregen. Wenn jemand so ein Leben gelebt hat und gewissermafen
eine Geisel der eigenen Professionalitat und des eigenen Rufs ist, wird er niemals irgendeinen Quatsch

nehmen und ihn mit der gleichen Hartnackigkeit pushen, wie er es tut.

Warum? Er ist bereits dabei, seinen Namen in die Geschichte zu schreiben. Er hat das bereits getan,

und jetzt alles zu riskieren, was er angesammelt hat, zu zerstoren.

Das verstehen junge Leute wahrscheinlich nicht, das ist die Psychologie eines bereits etablierten

Mannes. Das wird er nie tun. Kein Geld ist das wert, so ist das Leben nun einmal.

Mit 40-50 Jahren ist es unwahrscheinlich, dass eine Person ihren Ruf riskiert, weil das wieder um Geld
geht. Aber in seinem Fall ist es nicht Geld, sondern die viel wichtigere Sache, wie er mit seinem Beruf in

die Weltgeschichte und die Geschichte seines Landes eingehen wird.

Ein Beispiel: Collin Powell. Er hat eine Menge professioneller Dinge getan. Aber in die Geschichte ist er
mit einem Reagenzglas mit weillem Pulver im Sicherheitsrat eingegangen. Was auch immer er getan
hat, ob er viel erreicht hat oder wenig. Alles unwichtig. In die Geschichte ist er nur mit einem

eingegangen: mit dem Reagenzglas.




Ist das gerecht oder ungerecht, vielleicht ist das die Gerechtigkeit des Lebens, ich weid nicht. Ich urteile

nicht, aber das ist eine Tatsache: Damit ist er in die Geschichte eingegangen.

Leute wie Hersh, wenn sie wirklich alles aufs Spiel setzen, machen sie das nicht fur irgendeinen

Quatsch oder fiir Geld. Er hat schon eine andere Werteskala. Er hat eine andere Sicht auf die Welt.

Réper: Hat er das mit 85 nétig? Vorletzte Frage. Zur Pandemie. Dieser westliche mRNA-Impfstoff hat
ein anderes Wirkprinzip als Sputnik und nun ja, ich bin demgegendiber skeptisch. Kénnen Sie dazu was

sagen, wie ist die russische Position dazu?

Sacharowa: Das kann ich nicht sagen. Ich weiB es nicht. Ich kann das klaren und Ihnen Material

schicken, aber ich kann das nicht sagen.

Réper: Dachte ich mir. Das Verteidigungsministerium hat es veréffentlicht. Ich kenne die Antwort

ungeféhr. Wir sind spét dran, also die letzte Frage.

Sacharowa: Ja. Wie heien Sie? (Lacht)

Réper: Fast. Nein. Es ist klar, dass Russen zuschauen werden, aber ich mache das in erster Linie fiir
die Deutschen, die Ihre Kommentare nicht im Original sehen kénnen. Gibt es etwas, das Sie den

Deutschen sagen méchten, wiinschen méchten. Egal, gibt es da etwas, was Sie direkt sagen méchten?

Sacharowa: Ja, das gibt es. Jedes Volk, jede Nation durchlauft ihre eigenen historischen Phasen, und
niemand ist vor Fehlern gefeit. Das ist ein natlrlicher Teil unseres Lebens. Es gibt eine Sache, die ich

sagen mochte.

Deutschland hatte im 20. Jahrhundert eine schreckliche Geschichte. Viele denken, dass es an etwas im

Blut des deutschen Volkes lag. Ich glaube das nicht.

Ich weif um die groen Errungenschaften in der Kultur, Wissenschaft und Kunst des deutschen Volkes,

aber was mit Deutschland im 20. Jahrhundert geschabh, ist eine Katastrophe.

Diese Katastrophe ist nicht einfach so passiert, sie wurde von aulen stimuliert. Sie wurde gefordert,
und der Nazismus und der Nationalsozialismus wurde in Deutschland groRz(igig von den Angelsachsen

gesponsort und unterstitzt.




Aber die Katastrophe ist passiert. Deutschland ging durch schreckliche Jahre und hat einen
Prazedenzfall geschaffen, wie ihn die Menschheit noch nie zuvor erlebt hatte, ein solches Ausmal an

Grausamkeit, ein solches AusmaR an Unmenschlichkeit.

Das alles gab es. Deutschland hat einen riesigen Preis daflir gezahlt. Das Leben von Millionen,
Dutzenden von Millionen von Menschen auf der ganzen Welt, das Leben seiner Birger, aber auch die
Zukuntft seiner Generationen, die in jeder Hinsicht fur diese Verbrechen ihrer Vorvater, GroRvater usw.

bezahlen mussten.

Wenn Deutschland jetzt, die deutsche Flihrung, das Establishment dies vergisst oder, Gott bewahre,
anfangt, diese Verbrechen in der einen oder anderen Weise zu rechtfertigen, das kann auf
verschiedene Weise geschehen. Offen, indirekt und so weiter, um sie dem Vergessen zu
Uberantworten, das heift, die Wahrheit tber diese Ereignisse absichtlich zu unterdrlicken, wird das die

Verbrechen, die im 20. Jahrhundert begangen wurden, verdoppeln.
Denn es ist das Eine, sie aus Unwissenheit zu begehen, aber eine andere ist es, ...
Réper: Sie zu wiederholen.

Sacharowa: Nicht nur zu wiederholen, sondern zu rechtfertigen und mehr noch, historische Tatsachen
in Vergessenheit geraten zu lassen, Anti-Helden auf das Podest zu stellen und Helden vom Podest zu

entfernen. Die Fehler darf man nicht zulassen.

Das ist der Fehler, den sie nicht machen dirfen. Das wird eine Katastrophe, eine Katastrophe fir
Deutschland sein. Ich glaube, dass die antifaschistische Bewegung in der ganzen Welt an Schwung

gewonnen hat, aber nicht sofort.

Auch in Deutschland. Die groRen Antifaschisten in Deutschland, die ihr Leben geopfert haben, die
Widerstand geleistet haben, die mussen jetzt ein Beispiel sein, sie mussen durch die Jahrhunderte

gehért werden. Uber die Generationen hinweg.

Das ist es, was ich sagen will. Denn das Ausmaf} an — meiner Meinung nach — unverhohlener
Heuchelei, unverhohlenen Ligen, unverhohlenem Verdrehen der Geschichte, das ich bei einigen
Vertretern des deutschen Establishments und hohen Positionen in Brissel sehe, ist eine schreckliche

Geschichte.




Es ist sehr beangstigend, wie sehr sie die Tragddie jener Zeit nicht mehr spiren und glauben, dass sie

mit dieser Geschichte Gberhaupt nicht in Verbindung gebracht werden sollten.

Wir verstehen sehr gut, dass eine neue Generation von Deutschen herangewachsen ist, wir verstehen
sehr gut, dass es in dieser Generation, wie in allen Landern, verschiedene Menschen gibt, sowohl

anstandige als auch unehrliche.

Aber auf staatlicher Ebene und im politischen Establishment eine Veranderung des Verstandnisses zu
betreiben und die Gesellschaft langsam auf andere Werte oder zu einer Neubewertung der Ereignisse

umzuorientieren, das ist ein doppeltes Verbrechen. Ich denke, Sie wissen, wovon ich spreche.

Réper: Leider, ja.

Sacharowa: Das wird zu einer globalen Katastrophe filhren, vor innerhalb Deutschlands, einer
schrecklichen Katastrophe. Denn Sie wissen genau, dass der Bazillus nicht auszurotten ist. Nun, das

haben wir hinter uns.

Wir alle wissen jetzt, was ein Virus ist. Ein Virus kann nicht einfach besiegt werden. Es reicht nicht, zu
sagen, dass es keinen Virus mehr gibt. Es wird da sein und in jedem Menschen gibt es diese und

andere Viren.

Es ist eine Frage der Quantitat und der Immunitat. Wenn nun diese Ideologie in Deutschland siegt, ich
meine die Ideologie der Reinkarnation — oder irgendeiner Rechtfertigung — wird das ein Schlag fiir die

Immunitat von Deutschland gegen diesen schrecklichen Virus, die Pest des Faschismus sein.

Das war keine Kreml-Propaganda, ich spreche aus dem Herzen, wie ich es filhle.

Réper: Nach dem Krieg gab es in Deutschland den Spruch: Wenn der Faschismus zuriickkehrt, sagt er

nicht ,Hallo, ich bin der Faschismus.” Er wird sagen: ,Hallo, ich bin der Antifaschismus.*

Sacharowa: Naturlich.

Réper: Das ist leider das, was ich in Deutschland sehe.

Sacharowa: Man muss dranbleiben, dartber reden. Man muss die Glocken zu lauten. Es gibt die
Redewendung, die besagt, dass man die Alarmglocken lauten muss. Man muss alle Glocken lauten,

das muss man tun, sonst ist es zu spat.




Jeder hat seinen eigenen Standpunkt und so weiter. Aber horen Sie. Man kann nicht umhin zu sehen,
dass auf dem Territorium der Ukraine der Nationalsozialismus in vollem Gange ist. Bandera war ein
Komplize der Nazis. Er hat zusammen mit Nazis gemordet und lieferte die ideologische Grundlage
dafiir. Das waren Birger sowohl der Sowjetunion als auch verschiedener Nationalitaten und er ist jetzt

ein Held. Entschuldigung!

Die Legionen der SS, die jetzt reinkarniert werden. Der Rechte Sektor, der diese Ideologie aufgesogen
und die Literatur und die Grundgedanken verbreitet hat. Die Hakenkreuze, die uberall zu sehen sind,
sind keine Sonnenzeichen, sind keine tibetischen Hakenkreuze, das sind genau die Hakenkreuze, die

von der Uberlegenheit einer Rasse iiber eine andere sprechen.

Esist alles die ganze Zeit (iber da. Hier ist ein weiteres Beispiel. Stellen Sie sich Folgendes vor. Sie

leben da in der Nahe.

Stellen Sie sich vor, man wiirde in der Schweiz sagen: ,lhr dirft kein Deutsch mehr sprechen!* Jetzt
sind Franzosisch und Englisch beliebt, wenn ihr Deutsch sprecht, verschwindet nach Deutschland oder

Osterreich.

Kénnen Sie sich das vorstellen? Wie wirden sich die Deutschen fiihlen? Wie wirden sich die
Osterreicher fiihlen? Wie wiirden sich die Biirger der Schweiz filhlen, wenn sie nicht das Recht htten,
ihre eigene Sprache zu sprechen, Dokumente in ihrer eigenen Sprache einzureichen, Radio zu héren,

fernzusehen, Nachrichten zu lesen?

Und sie wlrden bei den Nachbarlandern um Hilfe bitten. Kénnen Sie sich vorstellen, dass ein ethnischer
Deutscher in der Schweiz oder Menschen, die aus Deutschland in die Schweiz gezogen sind, oder in
zwei Landern leben, und sich ganz mit der deutschen Kultur identifiziert, ihr Kind — welcher Name ist in

Deutschland beliebt? — Glinter nennen will.

Er sagt: Ich will ihn Giinter nennen. Die Antwort ist: Du kannst ihn nicht Glinter nennen. Warum nicht?

Weil alle Endungen jetzt Franzosisch sein missen.
Réper: Gunterois

Sacharowa: Zum Beispiel Oder LeGuenther. So was in der Art. Und er sagt: Moment mal. Ich will
meinen Sohn Giinter nennen. Antwort: Das kannst du, aber nur zu Hause, im Ausweis steht

LeGuenther. Er wird sagen: Ich will nicht LeGuenther. Antwort: du hast keine andere Wahl.




Réper: So ist das Gesetz.

Sacharowa: Das ist das Gesetz, das wir verabschiedet haben. Kdnnen Sie sich so etwas vorstellen?

Was wird Deutschland tun? Wohin sollen all die Verwandten gehen?

Warum verweigert lhr das? Mit ,lhr“ meine ich die Leute, die das Problem in der Ukraine nicht sehen

und nie gesehen haben. Warum verweigert Inhr den Menschen ihre legitimen Rechte?

Das sind keine Menschen, die aus Russland in die Ukraine gekommen sind, sie haben ihr ganzes
Leben dort verbracht. Sie lebten dort unter der Sowjetunion, und ihre Verwandten und Vorfahren lebten

dort vor der Sowjetunion.

Réper: Unter dem Zaren.

Sacharowa: Ihr ganzes Leben lang sprachen und schrieben sie inre Namen auf Russisch und ihre
Dokumente auf Russisch, und dann wurde ihnen eines Tages gesagt: Das war’s, ab jetzt ist es anders.

Wir wollen das so.

Das hat uns der Westen erlaubt. Das ist wahrscheinlich das, was ich sagen wollte

Ich danke lhnen vielmals.

Réper: Ich danke lhnen. Das waren mehr als 40 Minuten....

Sacharowa: Ja. Aber auf welche Summe haben wir uns fiir das Interview geeinigt? (Lacht)

Rdper: Wer an wen? (Lacht)




