Russland und China fest im Visier der USA
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Am Montag, dem 28. Marz 2022, hat das Pentagon einen Haushaltsantrag in Hohe von 773 Mrd. Dollar
flr das Haushaltsjahr 2023 gestellt und den Kongress um eine deutliche Erhéhung der Ausgaben fiir den
Bau neuer Waffen gebeten, ,um das aufstrebende chinesische Militdr im Zaum zu halten, Russlands

Aggression in Europa einzudammen und die Bezahlung der Truppen zu erhéhen.“()

"Ich fordere eine der grofiten Investitionen in unsere nationale Sicherheit in der Geschichte®, sagte US-
Prasident Biden zu diesem Haushaltsantrag, ,mit den notwendigen Mitteln, um sicherzustellen, dass
unser Militdr das am besten vorbereitete, am besten ausgebildete und am besten ausgerUstete Militar der
Welt bleibt; er wies darauf hin, dass die Geldmittel beantragt wiirden, um "energisch auf die Aggression
[des russischen Prasidenten Wladimir] Putin gegen die Ukraine zu reagieren"@. Der Antrag wurde jedoch

weitgehend fertiggestellt, bevor Putin am 24. Februar seine Truppen in die Ukraine beorderte.

Fir den Vorsitzenden des US-Senatsausschusses fiir Streitkrafte, Senator Jack Reed, D-(Rhode Island),
ist dieser Haushaltsplan nur ein "Ausgangspunkt". Er wiirde zwar ,,China und Russland als die wichtigsten
strategischen Konkurrenten unseres Militars“ anerkennen, miisse aber noch die weiteren Bediirfnisse
des US-Militérs beriicksichtigen. Reed forderte den Kongress auf, ,durchdachte Entscheidungen darlber
zu treffen, wie wir unsere nationalen Machtinstrumente ausstatten und umgestalten. Jetzt, da Prasident
Biden seinen Haushaltsantrag gestellt hat, kann der Ausschuss mit der Ausarbeitung eines [National

Defense Authorization Act] beginnen, der Amerikas Bedurfnissen jetzt und in Zukunft gerecht wird."®)

Zu den vordringlichsten Bedirfnissen der USA gehérte seit Ende des Zweiten Weltkriegs die
Zerschlagung der Sowjetunion. Dazu trat am 19. Dezember 1949, wenige Monate nach Griindung der
NATO, der Kriegsplan DROPSHOT in Kraft. Er sollte nach dem wirtschaftlichen Wiederaufbau

Westeuropas (Marshallplan) und der Aufstellung der Bundeswehr 1957 ausgeldst werden.

Auf den Zusammenbruch der Sowjetunion 1991 reagierten die USA mit einer dynamischen imperialen
Geopolitik, die das entstandene Machtvakuum rasch flillte - einer Politik, die virtuos die Zusammenhange

zwischen Geografie und Raum fir ihre strategischen Visionen aufenpolitisch nutzt.



Es geht aktuell nicht um Putin, Biden oder gar Selenskij, es geht um ein gigantisches Machtspiel, welches
spatestens seit dem Zusammenbruch der Sowjetunion in Gang gesetzt wurde: Fiinf Tage vor Beginn der
Bombardierung Jugoslawiens hatte das US-Reprasentantenhaus das ,Seidenstrallenstrategiegesetz”
verabschiedet. Darin heifit es: ,Die fiinf ehemaligen Sowjetrepubliken, aus denen Zentralasien besteht —
Kasachstan, Kirgistan, Tadschikistan, Turkmenistan und Usbekistan - sind begierig darauf, Beziehungen
zu den USA aufzubauen. Kasachstan und Turkmenistan besitzen groke Ol- und Gasreserven rund um

das Kaspische Meer, die sie dringend ausbeuten wollen.““)

Vorlage flr dieses Gesetz war das 1997 erschienene Buch des polnisch-amerikanischen
Politikwissenschaftlers und Geostrategen Zbigniew Brzezinski Buch ,Die einzige Weltmacht“®). Es bildet
die Blaupause fur die Weltpolitik der USA in den letzten Jahrzehnten, deren Ziel es ist, sowohl China als
auch Russland unter ihre Kontrolle zu bringen. Die Pentagonplaner sehen sowohl ein starkes Russland
wie auch ein machtiges China als Bedrohung.® Und die Ukraine ist fiir die US-Langzeitstrategen im
Ringen um die Weltmacht ein Dreh- und Angelpunkt von zentraler Bedeutung. Nach Brzezifiski tragt die
Ukraine allein durch Ihre bloRe Existenz als unabhangiger Staat zur Umwandlung Russlands bei: ,Ohne

die Ukraine ist Russland kein eurasisches Reich mehr*.(7)

Seine Prognose lautete schon 1997: ,Irgendwann zwischen 2005 und 2010 sollte die Ukraine fiir
ernsthafte Verhandlungen sowohl mit der EU als auch mit der NATO bereit sein, insbesondere wenn in
der Zwischenzeit bedeutende Fortschritte bei ihren innenpolitischen Reformen vorzuweisen sind und sie
sich deutlicher als ein mitteleuropaischer Staat ausgewiesen hat.”®) Durch die Einbindung der Ukraine in

EU und NATO wollte Brzezinski Russland in seine Schranken weisen.

China gegeniiber sehen sich die USA seit der Taiwan-Krise 1995/96 (wieder) als potentielle militarische
Gegner und richten dementsprechend ihre Strategieplane aus. Unvermindert kollidiert im
Sudchinesischen Meer der amerikanische Anspruch auf freien Zugang zu den Weltmeeren mit dem
chinesischen Bestreben, dort eine Sicherheitszone zu errichten. ,Der geopolitische Konflikt (iber das
Sudchinesische Meer ist zudem mit der nuklearen Dimension verwoben. China scheint dieses Meer im
Sinne einer geschitzten Bastion flr nuklear bewaffnete U-Boote auszubauen, mit denen das Land die

Zweitschlagfahigkeit gegentiber den USA sicherstellen will*.)

Bereits in seinem ersten Amtsjahr - am 13. November 2009 - bezeichnete sich US-Prasident Barack

Obama in einer Grundsatzrede vor seinem pazifischen Verbiindeten Tokio als .erster pazifischer



Prasident* der USA, denn die ,Geschichte von Amerika und des asiatischen pazifischen Raumes sind nie
enger miteinander verbunden gewesen“(10). Gleichzeitig kiindigte er ein starkeres Engagement in den
asiatischen Landern an und betonte den Flhrungsanspruch der USA in der Welt. Anfang Oktober 2011
unterstrich die damalige US-Aullenministerin Hillary Clinton die neue AuRenpolitik ihres ,ersten
pazifischen” Prasidenten als ,Schwenk nach Asien®: ,Die Zukunft der Politik wird in Asien entschieden,
nicht in Afghanistan oder im Irak, und die Vereinigten Staaten werden im Mittelpunkt der Aktion stehen.“(")
Damit sei die Verlegung des Einsatzschwerpunkts des US-Militars vom GroRraum Naher Osten hin nach
Asien zwangslaufig. Und am 9. Februar 2012 sprach Admiral Samuel Locklear im
Verteidigungsausschuss des US-Senats anlésslich seiner Nominierung zum Chef des amerikanischen
Pazifik-Kommandos Klartext: ,Wir sind eine Gromacht in Asien. Die Chinesen und die anderen Lander

der Region miissen begreifen, dass die USA bereit sind, dort ihre nationalen Interessen zu verteidigen.“(12)

Nachdem in der Ukraine die ersten Erfolge der ,orangenen Revolution“ 2010 mit der Wahl von Viktor
Janukowitsch in Frage gestellt wurden, kam es Ende 2013 zu vom Westen gelenkten Unruhen, die
schlieBlich zur Flucht des Prasidenten nach Russland am 21. Februar 2014 flhrten. Damit konnte der
Umsturz ,erfolgreich® abgeschlossen werden. Die USA sponserten den Putsch mit 5 Milliarden Dollar.
Parallel dazu unterstitzte auch George Soros die Maidan-Revolution.(3) In der aktuellen
Berichterstattung wurde und wird jedoch allein Putin als Verantwortlicher der ukrainischen Tragddie

gesehen.

Einen Tag nach dem Referendum auf der Krim - hier hatte die Krim-Bevélkerung mit tiberwiegender
Mehrheit fiir den Anschluss an die Russische Foderation votiert — begann der NATO-Gipfel in Wales (17.
bis 19. Marz 2014). Im anschlieBend verdffentlichten Konferenzbericht mit den neuen strategischen
Konzepten(¥) heilit es, die strategische Kommunikation und die Offentlichkeitsarbeit seien von
entscheidender Bedeutung, ,wenn das Biindnis fiir die Herausforderungen und Erschitterungen, die das

21. Jahrhundert nach 2014 zweifellos mit sich bringen wird, richtig aufgestellt sein soll“(5),

Dabei muss die Krise in der Ukraine/Krim in einem historischen Kontext gesehen werden: ,Dies ist nicht
der Beginn eines neuen Kalten Krieges, es sei denn, Putin greift zu weit vor und marschiert in der
gesamten Ukraine ein. Die europaische Sicherheits- und Verteidigungsarchitektur muss jedoch gestarkt

und flir die Herausforderungen des 21. Jahrhunderts fit gemacht werden.“(6)

Die Autoren des Reports haben folgerichtig erkannt, dass die Syrien- und die Ukrainekrise die Gefahr

aufzeigen, ,dass mehrere Bedrohungen miteinander verschmelzen, wenn Grofmachte um Einfluss



ringen, was Losungen fiir humanitare Tragddien verhindert.(") Chinas Aufstreben und die wachsenden
Spannungen im asiatisch-pazifischen Raum wiirden ebenfalls deutlich machen, ,in welchem MaRe sich
das Bindnis auf Herausforderungen im gesamten Konfliktspektrum und in der ganzen Welt vorbereiten
muss.“ Im Text wird dann definitiv festgestellt: ,Die NATO ist die ultima ratio zur Wahrung von Freiheit

und Sicherheit“("8).

Anfang Oktober 2014 zeigten auf der Konferenz der ,Association of the United States Army* (AUSA) hohe
Offiziere und Vertreter des US-Verteidigungsministeriums die Vision kiinftiger bewaffneter Konflikte auf.
Inmitten von Lobbyisten der Waffenindustrie, deren Firmen die neuesten Waffensysteme prasentierten,
wurde das neue TRADOC-Dokument 525-3-1 ,Win in an Complex World 2020-2040%(9) vorgestellt. Das
United States Army ,Training and Doctrine Command* (TRADOC) ist eines von drei Heereskommandos

auf Armeeebene und damit eines der wichtigsten Kommandos der US-Streitkrafte.

Diese Veranstaltung veranlasste Bill van Auken und David North zu einem geharnischten Artikel auf
wsws.org, dem Sprachrohr des ,Internationalen Komitees der Vierten Internationale® (IKVI): ,US-Armee
entwirft Blaupause fir dritten Weltkrieg.“@0) Beide Autoren schliefen aus dem Text des Dokuments auf
aulerst bedrohliche Implikationen, denn fiir die Streitkrafte wurde an erster Stelle der Abbau der
Bedrohung durch Russland und China genannt, an zweiter Stelle stand die Bedrohung durch Nordkorea
und Iran und erst an dritter der Terrorismus. Erfolgreich verschob das amerikanische Militar unter seinem

ersten ,pazifischen” Prasidenten seine Kapazitaten massiv in Richtung Asien.

Am 4. Dezember 2014 wurde im US-Kongress mit tiberwaltigender Mehrheit (nur 10 Gegenstimmen) die
Resolution H. Res. 758 angenommen. Noch am gleichen Tag nahm das langjahrige Kongressmitglied
Ron Paul auf seiner Homepage mit dem Artikel "Reckless Congress 'Declares War' on Russia“?'dazu
Stellung: ,Heute wurde im US-Reprasentantenhaus meiner Meinung nach eines der (ibelsten Gesetze

verabschiedet.”

Ron Paul sieht in diesem 16-seitigen Gesetzentwurf reine Kriegspropaganda, die selbst
Neokonservativen die Schamesrote ins Gesicht treiben musse. Die Resolution 758 erinnere ihn an das
Jahr 1998, in dem er mit Vehemenz gegen eine Verabschiedung des Iraq Liberation Act (Gesetz zur
Befreiung des Irak) argumentierte. Damals hatte er erklart, dass dieses Gesetz zu einem Krieg fihren
wirde. ,Ich stimmte damals nicht deshalb gegen das Gesetz“ so Paul, ,weil ich ein Bewunderer von
Saddam Hussein gewesen ware. Ebenso wenig bin ich ein Bewunderer von Wladimir Putin oder

irgendeinem anderen auslandischen Staatsfilhrer. Was mich damals gegen das Gesetz stimmen lief3,



war die personliche Annahme, dass ein weiterer US-Krieg gegen den Irak die zugrundeliegenden
Probleme nicht Idsen wirde. Vielmehr zeichnete sich schon damals ab, dass ein solcher Krieg die Dinge
in der Region eher verschlechtern wiirde. Wir wissen heute alle, was in der Folge passierte“?2). Das sei
einer der Griinde, ,warum ich es kaum fassen kann, dass sich diese Entwicklung nun wiederholt und die
Verantwortlichen auf riicksichtslose Weise ihren Willen durchsetzen. Und diesmal geht es um weitaus
mehr: namlich das Provozieren eines Krieges gegen Russland, der in einer totalen Zerstorung der uns

bekannten Welt enden konnte!“(23)

Der ehemalige stellvertretende Finanzminister der Regierung Reagan, Paul Craig Roberts, sah in der
Resolution gegen Russland ein Paket von Liigen®@4), und der kanadische Okonom Michel Chossudovsky
sorgte sich um die weltweite Sicherheit. Fir ihn hatte das Abgeordnetenhaus dem amerikanischen
Prasidenten und Oberkommandierenden der Streitkrafte praktisch "grines Licht" gegeben, ohne weitere
Zustimmung des Kongresses in einen Prozess der militarischen Konfrontation mit Russland
einzutreten.@) Diese historische Abstimmung®, so Chossudovsky, ,die mdglicherweise das Leben von
hunderten Millionen Menschen weltweit beeinflusst, wurde in den Medien praktisch vollig ausgeblendet —

und dieser Zustand halt an."(6)

Die Geschwindigkeit, mit der die Resolution verabschiedet wurde, ist in der Geschichte des
amerikanischen Gesetzgebungsverfahrens ungewodhnlich. In nur 16 Tagen war H. Res.758 im
Aulenpolitischen Ausschuss diskutiert und dann zuriick an das Reprasentantenhaus zur Aussprache und
Verabschiedung verwiesen worden. Dieses Gesetz kann jederzeit vom amtierenden US-Prasidenten

aktiviert werden.

Am 30. Mérz erschien im Osterreichischen ,Standard“ ein Interview mit Gerard Toal, Vertreter der
LKritischen Geopolitik* und Professor fir Internationale Beziehungen an der Virginia Tech in den USA. Er
sieht in der russischen Invasion in die Ukraine eine Aneinanderreihung von Selbstiiberschatzung,
Fehlinformation und Fehlinterpretation. Vom militarischen Gesichtspunkt scheint diese Sichtweise
zutreffend zu sein. Doch die militarische Operation Russlands dlrfte wohl eher politisch motiviert sein.
Folgerichtig erkennt Toal, dass der Wladimir Putin von heute durch die Interaktionen mit dem Westen der
letzten 20 Jahren geschliffen wurde: Putin ,ist verargert, er zog rote Linien, die weder akzeptiert noch
respektiert wurden. Er operiert aus einem massiven Misstrauen gegenuber dem Westen heraus. Er
glaubt, man wolle Russland stets demiitigen und untergraben. Flr den Autokraten Putin ist die westliche
Ideologie ein liberaler imperialistischer Krieg samt standiger Erweiterung der demokratischen

Institutionen, standiger Erweiterung einer Art kapitalistischen Wirtschaft und Politik. Fir Putin stellt sich



das als eine Art permanente Revolution gegen ihn und sein Weltbild dar — die Farbrevolutionen etwa, die
eine Art Domino-Effekt ausldsen sollten. Das ist sein Revanchismus.“@”) Das Aussage Toals zu Putins
Operieren mag einige wahre Kerne enthalten, ist aber letztlich zu oberflachlich und nicht dazu geeignet,

eine Friedensldsung fiir Europa zu finden.

Wie wird es weitergehen?

Die Kampfe in der Ukraine kénnten sich noch lange hinziehen, wahrend Selenskij sowie Teile der
polnischen und amerikanischen Elite die Einbindung der NATO in diesen Krieg wollen. Ein Anlass wird
schnell zu konstruieren sein (siehe Tonkin 1964 - Meddox, Irak 1991- Brutkasten. Irak 2003 MVW usw.).

Und das kdnnte jetzt passieren — sogar im Hinblick auf die Gefahr eines Atomkriegs.

Die heutigen Gewinner sitzen wieder in den USA. Geldstrome flieBen in die Pharmakonzerne, in die
Riistungskonzeme, in die Ol- und Gaskonzerne. Nichtamerikaner verbluten wieder einmal fiir die

Interessen jenseits des Atlantiks.

Unabhangig von der Kriegspropaganda muss nun aber dringend das Leid der in diesem Bruderkrieg

geschundenen Menschen beendet und eine dauerhafte Friedenslosung auf den Weg gebracht werden.
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